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Relative Haufigkeit syntaktischer Erscheinungen 
als Mittel zur Abgrenzung von Stilarten 


Von WERNER WINTER, Austin, Texas 


1. Bei der Beschreibung einer Sprache versucht der Linguist, 
nicht nur die Struktur sprachlicher Formen zu erfassen und dar- 
zustellen, sondern auch ihre Verteilung. Dabei gilt sein Interesse zu- 
nachst den regelmaBig wiederkehrenden Beziehungen von Form zu 
Form: die Feststellung etwa, da8 sich ein Dativ mit der Praposition 
mit verbindet, mu8 Teil einer jeden Beschreibung des Deutschen 
sein, wobei es durchaus mdglich ist, daB zwei Darstellungen dieses 
Sachverhalts in Terminologie und Methodik griindlich voneinander 
abweichen. Die Verbindung von mit und Dativ wurde «regelmabig 
wiederkehrend» genannt — das bedeutet, daB die Wahrscheinlich- 
keit, daB auf mit ein Dativ folgt, so groB ist, daB sie fiir die Standard- 
form der deutschen Gemeinsprache praktisch mit einhundert Pro- 
zent gleichzusetzen ist. 

Neben solchen gleichsam automatisch wiederkehrenden Be- 
ziehungen finden sich in der Sprache nun auch noch andere Ergeb- 
nisse von Selektionsprozessen, die nicht in der gleichen, recht sim- 
plen Weise beschrieben werden kénnen. Ein Sprecher der Form des 
Deutschen, fiir die die Verbindung von mit und Dativ obligatorisch 
ist, kann in einem Satz sagen: Er glaubte, daB sie noch nicht gekommen 
sei, in einem andern aber: Er glaubte, daf sie noch nicht gekommen wire. 
Dieser Sachverhalt stellt uns vor erhebliche Schwierigkeiten: es ist 
unmoglich, mit der gleichen Sicherheit wie bei der Aufstellung einer 
Regel «mit verbindet sich mit einem Dativ» die Bedingung oder die 
Bedingungen fiir das Auftreten der einen oder der andern Konjunk- 
tivform festzustellen. Man fuhlt sich versucht, von freier Alternation 
(free variation) zu sprechen; jedoch darf man nicht vergessen, dab 
dies keine Erklarung ist, sondern lediglich ein Etikett. Ebenso- 
wenig stellt es eine linguistisch annehmbare Lésung dar, wenn man 
das Auftreten der zwei konkurrierenden Formen auf Stilunter- 
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schiede zuriickfiihrt, bevor man die angenommenen Stilarten anders 
als rein intuitiv identifizieren kann. 

Dennoch scheint ein Stilunterschied der fiir die Auswahl von 
sei oder ware entscheidende Faktor zu sein. Die Frage stellt sich da- 
mit: Was kann ein Linguist in solcher Lage tun? 

Die Antwort ist einfach: Er mu8 Wege finden, verschiedene 
Stilarten mit linguistischen Methoden gegeneinander abzugrenzen 
und damit identifizierbar zu machen. Linguistische Methoden im 
engsten und eigentlichsten Sinn sind Methoden, die sich sprachliche 
Form und nichts als sprachliche Form zunutze machen. Bedeutung 
bleibt als Kriterium zunachst einmal fern; jedoch ist zu beachten, 
daB Anordnung und andere Verteilungscharakteristika durchaus 
formaler Natur sind und damit fiir eine linguistische Analyse in 
Betracht kommen und daB man Verteilung und Bedeutung durch- 
aus in einem gegenseitigen Abhangigkeitsverhaltnis sehen kann, 
wenn nicht muB. 

1.1. Es hat den Anschein, als ob die linguistische Abgrenzung 
von Stilarten gegeneinander viel mit einer Abgrenzung von Dia- 
lekten gemein hat. Ebenso wie das Gesamtgebiet einer Sprache auf 
Grund von Isoglossenbiindeln in einzelne Dialektgebiete geschieden 
wird, kann man die Gesamtheit einer Sprache — auf anderer Ebene — 
als aus verschiedenen Stilbereichen zusammengesetzt ansehen, die 
ebenfalls durch Isoglossenbiindel begrenzt sind. Diese Isoglossen 
kénnen natiirlich phonologische oder morphologische Merkmale 
betreffen — mehr als alles andere aber wird man hier Gegensatze in 
der lexikalischen und syntaktischen Selektion erwarten. 

Es ist einfach genug, Auftreten oder Nichtauftreten bestimmter 
Worter als Kriterium fiir die Zuweisung einer sprachlichen AuBe- 
rung zu einer oder der andern stilistischen Kategorie anzuerkennen: 
zahlreiche Beispiele von Ausdriicken, die etwa nur in streng for- 
malem Zusammenhang gebraucht werden (Typ: «Jhre Frau Ge- 
mahlin»), oder von andern, die nur in zwanglosestem Kontext auf- 
tauchen (Typ: «meine Alte»), stehen jedem Kenner einer Sprache 
zur Verfiigung. 

Nun wire es aber falsch, solche Beobachtungen zum entschei- 
denden Kriterium fiir eine Abgrenzung von Stilarten zu machen. 
Von den allerhaufigsten Wortern abgesehen, weisen lexikalische 
Einheiten ganz allgemein eine auBerst geringe Haufigkeit auf; um 
das Auftreten eines bestimmten Wortes da nachweisen zu konnen, 
wo die Befragung eines Informanten unméglich ist, bei der Analyse 
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gegebener Texte also, ist es oft nétig, unverhiltnismaBig groBe 
Mengen von Material auszuwerten, und oft ist selbst dann ein nega- 
tiver Befund noch nicht schliissig. Hinzu kommt, daf es haufig nicht 
moglich ist, geniigend lange Texte fiir solche Untersuchungen bei- 
zubringen. 

Damit wird die linguistische Stilabgrenzung weitgehendst von 
der Untersuchung syntaktischer Verteilungserscheinungen abhin- 
gig. Entscheidend wird dabei, ob es gelingt, Fragestellungen zu 
finden, die zu charakteristischen Ergebnissen fiihren — genau wie 
bei der Dialektgeographie 1aBt sich auch hier nicht a priori sagen, 
welches die charakteristischen Isoglossen sein werden: nur im Riick- 
blick laBt sich entscheiden, ob ein Unterschied zwischen zwei Texten 
oder Textgruppen fiir die Frage der Stilabgrenzung von Wichtig- 
keit ist. 

In diesem Sinne sind die hier zu diskutierenden Befunde zu- 
nachst einmal als Versuchsberichte aufzufassen. Wenn auch die aus- 
gewahlten Probefalle den Eindruck erwecken, daB wir es mit be- 
deutsamem Material zu tun haben, so ist damit doch keineswegs ge- 
sagt, daB andere Fragestellungen nicht zu ebenso guten, wenn nicht 
besseren Ergebnissen fiihren kénnten — was hier vorgelegt wird, ist 
als Anfang, nicht als AbschluB einer Untersuchungsreihe gedacht. 

1.2. Die Untersuchungen, deren Ergebnisse im Folgenden be- 
sprochen werden, wurden mit Untersttitzung des Mechanical Trans- 
lation Project (Leitung: W.P.Lehmann, Kontraktpartner: Signal 
Corps, US Army) an der University of Texas, Austin, Texas, durch- 
gefiihrt. Dabei konnte ich fiir einige Aufgaben die Hilfe von zwei 
Assistenten, von Frau Nanette Orme-Johnson und von Herrn Patrick 
Pollard, in Anspruch nehmen. Miindlich wurde tiber unsere Resul- 
tate berichtet vor dem Linguistics Club in Austin und vor der Lin- 
guistic Society of America, letzteres in einem Vortrag unter dem 
Titel «Syntactic frequency, syntactic norm, style» im Dezember 
1959 in New York. Eine schriftliche Darstellung ist bisher nur fiir 
unsern internen Gebrauch erfolgt. 

Das von uns untersuchte Material entstammt literarischen und 
wissenschaftlichen deutschen Texten aus der Zeit seit dem Ende des 
18. Jahrhunderts. Urspriinglich hatten wir nur zeitgendssische Quel- 
len verwertet; als sich jedoch bei Stichproben herausstellte, daf 
Werte, die sich fiir modernes Schrifttum ergaben, nur in einer der 
Beobachtung zuginglichen Weise von den Werten fiir altere Texte 
abwichen, erschien es uns wiinschenswert, einen groBeren Zeit- 
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abschnitt in die Untersuchung einzubeziehen. In der Breite ver- 
suchten wir ebenso wie in der zeitlichen Tiefe gr6Btmégliche Giltig- 
keit unserer Resultate anzustreben; wir bemiihten uns daher, inner- 
halb der Gesamtkategorie der Prosa méglichst verschiedenartige 
literarische Genres und inhaltsbestimmte Gruppen von Texten in 
unsere Untersuchung einzubeziehen. 

Zum Umfang des von uns untersuchten Materials ist dies zu 
sagen: Unser Ziel war, gleichzeitig so viel und so wenig Text aus- 
zuwerten wie irgend méglich. Da wir an einem reprasentativen sta- 
tistischen Befund interessiert waren, ergab sich die Notwendigkeit, 
sobald einige der die Ergebnisse beeinflussenden Faktoren erkannt 
waren, den Rahmen der Analyse von Fall zu Fall so zu erweitern, 
daB eine Einseitigkeit und damit eine unerwiinschte Verfalschung 
der statistischen Werte durch Uberbetonung eines bestimmten Ma- 
terialtyps vermieden werden konnte. Andererseits war es unser Be- 
streben, eine Einzeluntersuchung jeweils nur so lange fortzusetzen, 
bis genug Daten vorlagen, um eine abgeleitete Erkenntnis als aus- 
reichend gesichert erscheinen zu lassen. Von diesen zwei Gesichts- 
punkten her ist es zu verstehen, daB Umfang und Art des aus- 
gewerteten Materials von Problem zu Problem wechselt. Endlich 
ist noch hinzuzufiigen, daB bei der Auswahl von Einzeltexten nicht 
systematisch vorgegangen wurde — mit einer nur leichten Verein- 
fachung kann gesagt werden, daB wir solche Biicher benutzten, die 
mir zum Zeitpunkt der jeweiligen Untersuchung gerade leicht zu- 
ganglich waren oder die schon aus andern Griinden fiir das Uber- 
setzungsprojekt ausgewertet wurden. 

Aufzeichnungen tatsachlich gesprochener Sprache konnten nur 
zu Kontrollzwecken benutzt werden. Grundsatzlich bleibt natiirlich 
eine solche Beschrankung unseres Materials auBerst bedauerlich ; 
eine andere Moglichkeit war aber praktisch nicht gegeben: Fiir das 
erste hier zu behandelnde Problem wurden mehr als 60000 konsta- 
tierende Hauptsatze analysiert. Auf umgangssprachliche Verhalt- 
nisse tibertragen diirfte das einem Textmaterial von etwa 80000 
Haupt- und Nebensitzen entsprechen, die annahernd 600000 Wor- 
ter enthalten sollten. In gesprochenem Zusammenhang wiirden 
diese konstatierenden Vollsatze nun aber keineswegs in Isolation 
vorzufinden sein, sondern von einer groBen Zahl von Frage- und 
Ausrufungssdtzen und einer noch gréBeren Anzahl von Satzfrag- 
menten begleitet sein. Man diirfte nicht fehlgehen in der Annahme, 
daB erst Texte von insgesamt mehr als einer Million Wortern uns ein 
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im Umfang unserm Stoff entsprechendes Material liefern wiirden. 
Erst wenn das gesamte umgangssprachliche Textgut solcher Auf- 
nahmen wie der nichtdialektischen Teile der Sammlungen des 
Deutschen Spracharchivs (E. Zwirner) oder des Projektes von A. 
Pfeffer in Umschrift vorliegt, werden Untersuchungen wirklich ge- 
sprochener Sprache sich in dem hier gewahlten Umfang durch- 
fiihren lassen kénnen. 

2. Von den von uns untersuchten Fragekomplexen werden im 
Folgenden drei naher behandelt: 


[1] Verteilung von Satzteilen: Die erste Position im konstatie- 
renden Hauptsatz; 

[2] Lange von Satzabschnitten (clauses) ; 

[3] Satzkomplexitat. 


2.1. Eine der wenigen Einschrankungen der freien Stellung von 
Satzteilen ist im Deutschen bekanntlich die, daB das finite Verb des 
Hauptsatzes stets die zweite Position einnimmt; eine Ausnahme ist 
die Anfangsstellung in Befehls- und Fragesatzen. 

Wir versuchten nun festzustellen, welches syntaktische Material 
in der ersten Position konstatierender Hauptsatze zu finden ist. Aus 
praktischen Griinden lieBen wir dabei solche Falle auBer acht, in 
denen ein Nebensatz die erste Stellung einnahm. Es mag erwahnt 
werden, da8 wir uns zunachst tiberhaupt nur fiir ein Teilproblem 
interessieren wollten: 

Beim deutschen Nomen besteht, auSer im Singular des Masku- 
linums, formale Gleichheit von Subjekts- und Objektskasus. Eine 
Wortstellung Ein Madchen hat das Geld gefunden ist grammatisch eben- 
so richtig wie die Alternative Das Geld hat ein Madchen gefunden; bei 
der zweiten Formulierung ergeben sich aber bei der Ubersetzung 
ins Englische Schwierigkeiten, die bei der ersten nicht auftreten. 
Voraussetzung fiir die Ausarbeitung von Erkennungs- und Uber- 
setzungsregeln war nun zundchst einmal eine hinreichende Infor- 
mation iiber die tatsachliche Ausnutzung der beiden Stellungs- 
moglichkeiten. 

Insgesamt wurden 34 Quellen untersucht, aus denen jeweils ein 
fortlaufender Text mit médglichst mindestens 2000 konstatierenden 
Hauptsatzen ausgewahlt wurde. Im Folgenden sind nur 30 dieser 
Quellen beriicksichtigt; unsere Folgerungen werden dadurch nicht 
beriihrt. 
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Als Texte wurden herangezogen: 


[1] Hauptmann, Vor Sonnenuntergang 
[2] Schiller, Die Rauber 
[3] Goethe, Geschichte Gottfriedens 
[4] Goethe, Gétz von Berlichingen 
[5] Goethe, Die Wahlverwandtschaften 
[6] Goethe, Dichtung und Wahrheit 
[7] Chamisso, Peter Schlemihl 
[8] Jean Paul, Siebenkas 
[9] Mann, Kénigliche Hoheit 
[10] Mann, Doktor Faustus 
[11] Doderer, Die Strudlhofstiege 
[12] Boll, Haus ohne Hiter 
[13] Jens, Vergessene Gesichter 
[14] Gaiser, SchluBball 
[15] Chamisso, Reise um die Welt 
[16] Mann, Die Entstehung des Doktor Faustus 
[17] Schnabel, Anne Frank — die Spur eines Kindes 
[18] Deutschland heute 
[19] «Frankfurter Allgemeine Zeitung» 
[20] «Rheinischer Merkur» 
[21] Heisenberg, Die Physik der Atomkerne 
[22] Weizsacker, Atomenergie und Atomzeitalter 
[23] Kemper, Der Traum und seine Be-Deutung 
[24] Jung, Symbolik des Geistes 
[25] Snell, Die Entdeckung des Geistes 
[26] Hofer, Der Nationalsozialismus 
[27] Sedlmayr, Die Revolution der modernen Kunst 
[28] Kayser, Das sprachliche Kunstwerk 
[29] Frings, Germania Romana 
[30] Wartburg, Einfiihrung in die Problematik und Methodik der Sprach- 
wissenschaft. 


Die Quellen sind in vier Gruppen angeordnet: [1-4] Prosa der 
Biihne, [5-14] erzahlende (fictional) Prosa, [15-20] berichtende 
(factual) Prosa, [21-30] wissenschaftliche Prosa. In Einzelfillen 
mag man tiber die Zuweisung eines Titels zu der einen oder andern 
Gruppe im Zweifel sein; das bleibt aber fiir unsere Zwecke eine 
Frage von ganz untergeordneter Bedeutung. 

In der ersten Tabelle gebe ich jetzt den Befund unserer Unter- 
suchung der Haufigkeit des Objekts in erster Satzposition. Die vier 
Kolonnen der Tabelle enthalten: a) die Kennziffer des Textes (s.0.), 
b) die Zahl der ausgewerteten Hauptsitze, c) die Zahl der Belege 
eines Objekts in erster Position, d) den entsprechenden Prozentwert. 

Ganz allgemein 1aBt sich sagen, daB die Satzer6ffnung durch 
das Objekt eine seltene Erscheinung ist. Die Streuung der gefunde- 
nen Prozentwerte ist sehr gering: sie reicht von einem Maximum 
von 5,2 («Rauber») bis zu einem Minimum von 1,0 (Kayser) ; man 
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Tabelle I 

SSS Se ee ee a ee ee eee 
a b c d a b c d a b c d 
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iam U31V2 S24 24 Li Sako O27 238 27 1447 Sime 2.0 
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kann es also wagen, den rechnerischen Durchschnittswert fiir unsere 
Textgruppe, 2,9% (1830 Belege in 63093 Satzen) fiir einigermaBen 
reprasentativ zu halten. Das bedeutet, daB wir zu der Feststellung 
gelangen, da in deutscher Prosa eine Hauptsatzeréffnung durch 
Objekt etwa mit einer Wahrscheinlichkeit von 3 % zu erwarten ist. 

Diese Feststellung umschreibt eine Erscheinung ganz anderer 
GroBenordnung als die anfangs gegebene Regel «mit verbindet sich 
mit einem Dativ», aber doch eine Erscheinung, die nur graduell, 
nicht sachlich andersartig ist: auch diese Feststellung eines Sach- 
verhalts von relativ niedriger Frequenz gehort zu einer Beschreibung 
der Struktur des Deutschen. 

Anderen Problemstellungen sehen wir uns gegenitiber, wenn wir 
die Haufigkeit des Subjekts in erster Position untersuchen. Es ist hier 
nicht der Ort, um die Ausgangsfrage der Mehrdeutigkeit der Sub- 
jekt/Objekt-Formen weiter zu verfolgen; es mag geniigen, da for- 
mal, d.h. syntaktisch und verteilungsmaBig nicht aufgehobene Am- 
bivalenz ausgesprochen selten ist, so daB die Analyse fast nie auf ein 
Verstehen einer Stelle angewiesen bleibt. Freilich muB nicht selten 
mit Kategorien gearbeitet werden, die der Schulgrammatik fremd 
sind, wenn etwa eine Konkordanz gesucht wird zwischen ambi- 
valentem belebtem Nomen (die Frau) und Verb mit obligatorischem 
belebtem Subjekt (lesen) oder Objekt (beeindrucken). 

Tabelle II ist wie Tabelle I angeordnet, nur daB sich natiirlich 
die Werte der Kolonnen c und d auf das Subjekt in erster Position 
beziehen; am Rande ist zu vermerken, da aus praktischen Griin- 
den das Pridikatsnomen dem Subjekt gleichgestellt wurde. 

Im Gegensatz zum Objekt ist also das Subjekt in erster Position 
sehr haufig belegt. Dariiber hinaus fallt auf, daB die Streuung der 
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Tabelle II 

a b c d a b c d a b c d 
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gefundenen Werte sehr viel breiter ist: wahrend sich fiir die Objekts- 
eréffnung eine Annaherung an eine Konstante von etwa 3 % fiir alle 
untersuchten Textkategorien ergab, kann dem Durchschnittswert 
von 66,7 % (42098 Belege in 63093 Satzen), der sich fiir Tabelle II 
errechnen 1a8t, grundsatzlich keine solche Bedeutung beigemessen 
werden — dafiir sind die Unterschiede zwischen den tatsichlich 
beobachteten Werten zu groB (vgl. die Extreme, Snell [54,2 %] und 
«Schlemihl» [82,2%]). 

Immerhin brauchen wir uns nicht mit diesen allgemeinen Beob- 
achtungen zufriedenzugeben; fiir eine Prazisierung unserer Fest- 
stellungen ist es niitzlich, die Werte der Tabelle II graphisch wieder- 
zugeben, was in Tafel A geschieht. 

Betrachten wir die Verteilung der fiir unsere Texte gefundenen 
Werte nach den Anordnungskategorien, so ergibt sich, daB bei 
zweien der Kategorien eine Haufung der abgetragenen Punkte zu 
konstatieren ist: Die Werte fiir alle Quellen der Gruppe | (Biihnen- 
stiicke) liegen betrachtlich oberhalb der «Durchschnittslinie »; die 
innere Streuung in dieser Gruppe (79,2-73,6 %) ist nicht bedeutend. 
Andererseits liegen alle Werte fiir die Gruppe 4 (wissenschaftliche 
Prosa) ebenso deutlich unterhalb der Linie, und — was wichtiger 
scheint — wiederum ist, trotz der groBeren Zahl ausgewerteter Texte, 
die Streuung gering: wir finden ein Maximum von 63.5% (Sedl- 
mayr) und ein Minimum von 54,2% (Snell). In Fortfithrung un- 
seres Verfahrens bei den Werten der Tabelle I kénnten wir daran- 
gehen, fiir die Gruppen 1 und 4 Durchschnittswerte aufzustellen 
(1s76,5 96 3942458.9 %); fiir die Gruppen 2 und 3 (erzaihlende und 
berichtende Prosa) mit den Streuungsbreiten 82,2 bis 60,6% bzw. 
75,9 bis 56,1% ware ein solcher Schritt sinnlos. 
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Tafel A. Werte der Tabelle II. 


Wir mochten jetzt natiirlich die Frage nach der Bedeutung die- 
ser Unterschiede in den Werten der Tabelle II stellen. Unsere 
Uberlegungen werden erheblich geférdert, wenn wir untersuchen, 
was auBer Subjekt und — wie wir gesehen haben — konstant seltenem 
Objekt noch an erster Stelle eines Hauptsatzes auftritt. Dativische 
und genitivische Verberganzungen lassen wir hier auBer Betracht — 
sie sind noch seltener als das Akkusativobjekt in erster Position zu 
finden. Dagegen tritt mit grofer, nur vom Subjekt noch iiber- 
troffener Haufigkeit in dieser Stellung ein Adverbiale — also ein 
Adverb oder eine prapositionshaltige Gruppe — auf; die Werte sind 
in Tabelle III eingetragen. 

Als Mittelwert, dem wie vorhin nur eine Hilfsfunktion zukommt, 
erhalten wir 28,1% (17740 Belege in 63093 Satzen). Tragen wir 
unsern Befund wiederum in eine graphische Darstellung ein, so er- 
kennen wir hier (in Tafel B) sofort die Umkehrung des Sachverhalts, 
den wir in Tafel A vorfanden: Gruppe | liegt nun geschlossen unter, 
Gruppe 4 geschlossen iiber der Mittellinie. Die Streuung in Gruppe | 
ist minimal (18,6—-15,4% bei einem Gruppenmittel von 17,4%), in 
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Tabelle III 


a b c d a b 
LU 21879 9667 9305 DA PANES 
12 2090 485 23,2 22 2080 
13° 2059" 377 1853 23 1874 
14 2050 497 24,2 24 2119 
15. 2267, “4805 21,2 25 2039 
16 1953 576 29,4 26 1184 
If 32339659 20:4 27 1447 
18° 20219 #790 39:0 28 2040 
19) 2036) 77127, 35,0 29: 2025 
20 1400 509 36,4 30 2023 


39,3 


Gruppe 4 entspricht sie ziemlich genau dem Befund in Tafel A und 
Tabelle II (Streuung in II: 9,3 %, in III: 8,8%, mit den Extremen 
39,7 und 30,9 und dem Mittel von 35,8 %). Bei den Gruppen 2 und 3 
ist die Streuung wieder auf beiden Seiten der Mittellinie zu ver- 
zeichnen; fiir das Einzelbeispiel gilt auch hier, was fiir die Grup- 
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Tafel B. Werte der Tabelle III. 
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pen | und 4 als geschlossene Einheiten zutrifft: Ist die Haufigkeit 
der Subjektseréffnung groB, so ist die der Adverbialeréffnung klein, 
und umgekehrt; weil Akkusativ-, Dativ-, Genitiveréffnungen selten 
sind und dabei annahernd konstante Werte bilden, kann man Sub- 
jekt und Adverbiale als zwei komplementire Erscheinungen auf- 
fassen. 

Mit andern Worten, die Eréffnung eines Hauptsatzes durch das 
Subjekt ist um so seltener, je haufiger im gleichen Text oder in der 
gleichen Textkategorie ein Adverbiale in erster Position auftritt. 
Hohe Frequenz des Adverbiales ist nun charakteristisch fiir Grup- 
pe 4, niedrige fiir Gruppe 1. Gruppe 1, Prosa fiir die Bithne, diirfen 
wir als eine der gesprochenen Sprache angendherte Stilform an- 
sehen (das entspricht durchaus unserer intuitiven Reaktion zu einer 
Vielfalt noch nicht ausgewerteter Indizien) ; Gruppe 4, wissenschaft- 
liche Prosa, kann uns dagegen als eine typische Vertretung eines 
« geschriebenen», nicht «gesprochenen» Deutsch gelten. Hohe Sub- 
jektinzidenz, das einzige bisher naher bestimmte Kennzeichen der 
Texte der ersten Kategorie, darf dann als Merkmal der «normalen» 
gesprochenen Sprache in Anspruch genommen werden; hohe Ad- 
verbialinzidenz, Kennzeichen der Gruppe 4, als Charakteristikum 
einer Form des geschriebenen Deutsch. 

Stellen wir die Frage nach dem Grund dieser Verteilung syn- 
taktischer Elemente, so fallt es uns gar nicht einmal so schwer, eine 
Antwort zu finden. Man darf feststellen, daB Adverbiale eins der 
Hauptmittel sind, um einzelne Satze enger miteinander zu ver- 
binden. Es scheint nun charakteristisch fiir wissenschaftliche Prosa 
zu sein, daB ein Schriftsteller versucht, seine Argumente auch for- 
mal méglichst nahtlos vorzutragen und in jeder Hinsicht gréBte 
Koharenz zu erzielen; bei einem Biihnenstiick kann dagegen vieles 
einer Information aus der nichtlinguistischen Situation tiberlassen 
werden, so daB sich hier, ebenso wie in echter gesprochener Sprache, 
viel 6fter kiirzere Perioden oder auch Periodenfragmente finden als 
in durchgeformten wissenschaftlichen Essays. 

Wir nehmen also zur Kenntnis, daB es uns anscheinend gelun- 
gen ist, in dem Gegensatz zwischen hoher (etwa 75 %) und niedriger 
(etwa 60%) Inzidenz des Subjekts in Anfangsposition konstatieren- 
der Hauptsatze und in dem Komplementargegensatz von niedriger 
(etwa 17,5%) und hoher (etwa 35%) Inzidenz des Adverbiales ein 
Merkmal zu isolieren, das zwei Stilformen der deutschen Umgangs- 
sprache, die man versuchsweise mit den etwas saloppen Ausdriicken 
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«Rede» und «Schreibe» bezeichnen kénnte, voneinander unter- 
scheidet. : 

Fiir den Augenblick verzichten wir darauf, die Isoglosse auch 
im Gebiet groBter Streuung, in den Gruppen 2 und 3, durchzu- 
ziehen, so verlockend das auch im Hinblick auf einzelne Quellen 
sein mag. Wir versuchen statt dessen, die hier gewonnene Differen- 
zierung von gesprochenem und — par excellence — geschriebenem 
Deutsch durch weitere Isoglossen zu stiitzen. 

2.2. Die nachste von uns untersuchte Frage war die nach der 
Lange von Satzabschnitten (clauses). Wir gingen dabei wie folgt vor: 
Jeder vollstandige Satzabschnitt ist im Deutschen durch das Vor- 
handensein einer finiten Verbform charakterisiert; das gilt gleicher- 
maBen fiir Hauptsatze wie fiir Nebensatze. Eine Auszahlung der 
finiten Verbformen muB also eine Annaherung an die tatsachliche 
Zahl der Satzabschnitte eines Textes ergeben. Man muf hier von 
Annaherung an die Zahl und nicht von der Zahl selbst sprechen: 
die einfache Entsprechung wird dadurch gestért, daB es méglich ist, 
mehrere Satzabschnitte zusammenzuziehen, und zwar dergestalt, 
daB sich etwa zwei finite Verbformen mit nur einem Subjekt ver- 
binden oder daB umgekehrt zwei Subjektausdriicke mit einem ein- 
zigen finiten Verb kombiniert erscheinen. Um die Einfachheit des 
Auswertungsverfahrens nicht zu gefahrden, nahmen wir an, daB die 
beiden entgegengesetzten Abweichungen sich gegenseitig annahernd 
aufhében und dafB darum die einfache Gleichsetzung von Zahl der 
finiten Verben und Zahl der Satzabschnitte zumindest eine brauch- 
bare Annaherung an die tatsachlichen Werte ergeben wiirde. 

Die fiir die Analyse dieses Problems benutzten Werke decken 
sich zum Teil mit den fiir die Frage der Satzeréffnung ausgewerte- 
ten Quellen. Um aber in der zur Verfiigung stehenden Zeit eine 
gréBere Informationsbreite zu erzielen, wurden anstelle von einigen 
der frither benutzten Texte andere, die zur gleichen Kategorie zu 
gehéren schienen, herangezogen. Wesentlicher als dieser Unter- 
schied in der Fiillung der Kategorien erscheint die Tatsache, daB 
eine der bisherigen Gruppen aufgespalten wurde: es erschien wiin- 
schenswert, innerhalb der erzahlenden Prosa zu unterscheiden 
zwischen Dialogstellen und Narration. 


Unsere Quellen waren: 


(1) Bithnen- und Horstiicke: 
[1] Schiller, Die Rauber 
[2] Schiller, Die Verschworung des Fiesko 
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[3] Hoerschelmann, Ich hére Namen 
[4] Hémberg, Die Schnapsidee 
[5] Hubalek, Der ést-westliche Diwan 
(2) Erzahlende Prosa, Dialoge: 
[6] Kleist, Michael Kohlhaas 
[7] Goethe, Dichtung und Wahrheit 
[8] Mann, K6nigliche Hoheit 
[9] Musil, Der Mann ohne Eigenschaften 
[10] Doderer, Die Strudlhofstiege 
[11] Kafka, Das SchloB 
[12] Jens, Der Blinde 
[13] Jens, Vergessene Gesichter 
(2a) Berichtende Prosa, Dialoge: 
[14] Schnabel, Anne Frank — Die Spur eines Kindes 
(3) Erzahlende Prosa, Narration: 
[15] Kleist, Michael Kohlhaas 
[16] Goethe, Dichtung und Wahrheit 
[17] Mann, KGnigliche Hoheit 
{18] Musil, Der Mann ohne Eigenschaften 
[19] Doderer, Die Strudlhofstiege 
[20] Kafka, Das SchloB 
[21] Jens, Der Blinde 
[22] Jens, Vergessene Gesichter 
(4) Berichtende Prosa, Narration: 
[23] Schnabel, Anne Frank 
[24] Rheinischer Merkur 


(5) Wissenschaftliche Prosa: 
[25] Schiller, Uber die asthetische Erziehung des Menschen 
[26] Schiller, Uber naive und sentimentalische Dichtung 
[27] Sievers, Altgermanische Metrik 
[28] Uexkill, Streifziige durch die Umwelt von Tieren und Menschen 
[29] Uexkiill, Bedeutungslehre 
[30] Weizsacker, Atomenergie und Atomzeitalter 
[31] Nohl, Einfiihrung in die Philosophie 
[32] Snell, Die Entdeckung des Geistes 
[33] Kayser, Das sprachliche Kunstwerk 
[34] Lentz, Goethes Noten und Abhandlungen zum Westéstlichen Diwan 
[35] Frings, Grundlegung einer Geschichte der deutschen Sprache 
[36] Schelsky, Soziologie der Sexualitat 


Die folgende Tabelle IV enthalt wieder vier Kolonnen: a) 
Kennziffer des Textes, b) Zahl der Worter in den untersuchten 
Textabschnitten, c) Zahl und d) Prozentanteil der finiten Verb- 
formen in diesen Abschnitten. 

Wie aus der Tabelle ersichtlich, wurde als Minimum ein Text 
von 1000 Wortern angestrebt (nur die Dialoge aus dem «Kohl- 
haas» blieben unter dieser Grenze). Aus jeder Quelle wurden min- 
destens vier Textfragmente, meistens Druckseiten, ausgezahlt, deren 
Auswahl dem Zufall iiberlassen blieb; dadurch wurde versucht, 
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Tabelle IV 


24 1400 124 8,9 


33 1544 151 9,8 
34 1472.28 6857 


36 1994 148 7,4 


trotz des vergleichsweise geringen Umfangs des benutzten Materials 
(insgesamt 53878 Worter) ein charakteristisches Bild zu erzielen. 

Die graphische Darstellung zeigt uns wieder eine charakteri- 
stische Verteilung unserer Werte (vgl. Tafel CG): Die Texte der 
Gruppe | (Bihnenstiicke und HGrspiele) erscheinen alle oberhalb 
der « Mittellinie» (= 11,5%); sie weisen eine sehr geringe Streu- 
ung um ein Mittel von 14,0% auf. Die Texte der letzten Kategorie, 
der wissenschaftlichen Prosa, sind dagegen wieder samtlich unter- 
halb der Linie zu finden; die ebenfalls nur geringfiigige Streuung 
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Tafel C. Werte der Tabelle IV. 
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scheint dem Mittelwert von 9,4% einige Bedeutung zukommen zu 
lassen. Bei berichtender und erzahlender Prosa finden wir die nun 
schon vertraute breite Streuung — freilich mit einer interessanten 
Einschrankung: die Werte fiir die Dialoge liegen samtlich oberhalb 
der Linie — Biihnendialog und Erzahlungsdialog entsprechen sich 
also hier aufs genaueste (auch der Mittelwert von 14,2°% unter- 
streicht diese Tatsache sehr eindriicklich). 

Wiederum wagen wir es, die erkannten Frequenzgegensatze 
mit voneinander abweichenden Eigenschaften von «Rede» und 
«Schreibe» in Verbindung zu bringen, und wiederum entspricht 
unser in Zahlen ausgedriickter Befund durchaus dem intuitiv Er- 
warteten: Fiir wissenschaftliche Prosa sind weitgespannte verblose 
Konstruktionen charakteristisch, deren Erfassung oftmals nur einem 
Leser oder allenfalls noch einem sehr konzentrierten Zuhérer még- 
lich ist; in gewohnlicher Konversation finden sich statt dessen weni- 
ger komplexe Konstruktionen, durch die ein miiheloseres Verstehen 
moglich wird. 

Nun ist natiirlich die Haufung solcher verblosen Konstruktionen 
nur ezn Aspekt eines komplizierten, fiir akustische Erfassung weniger 
geeigneten Stils; ein noch auffalligeres Merkmal diirfte in der inne- 
ren Verflechtung und Verschachtelung des Satzaufbaus liegen. 

2.3. Wir gingen dieser Frage weiter nach, indem wir das Ver- 
haltnis von Parataxe und Hypotaxe untersuchten. Zu diesem Zweck 
zahlten wir die Belege von finiten Verben in Hauptsatzen und in 
Nebensatzen in 57 Texten der fiir die vorige Frage benutzten Kate- 
gorien; wo das méglich war, wurde ein Minimum von 1000 finiten 
Verbformen klassifiziert, jedoch sind auch einige wenige Texte mit 
angefiihrt, die nicht den fiir diese Zahl erforderten Umfang besitzen. 


Unsere Quellen waren: 


(1) Bithnenstiicke: 
[1] Goethe, Gétz von Berlichingen 
[2] Schiller, Die Rauber 
[3] Kleist, Der zerbrochene Krug 
[4] Buchner, Dantons Tod 
[5] Biichner, Woyzeck 
(6] Biichner, Leonce und Lena 
[7] Hofmannsthal, Der Turm 
[8] Hofmannsthal, Florindo 
[9] Hofmannsthal, Der Schwierige 
(2) Erzahlende Prosa, Dialoge: 
[10] Kleist, Kohlhaas, Marquise v.O., Erdbeben, Verlobten 
[11] Goethe, Die Wahlverwandtschaften 
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{12] Hebel, Rheinischer Hausfreund 
[13] Mann, Kénigliche Hoheit 
[14] Mann, Tonio Kréger 
[15] Musil, Der Mann ohne Eigenschaften 
[16] Kafka, Das SchloB 
[17] Doderer, Die Strudlhofstiege 
[18] Jens, Der Blinde 
[19] Jens, Vergessene Gesichter 
Erziihlende Prosa, Narration: 
[20] Kleist, Michael Kohlhaas 
[21] Goethe, Werthers Leiden 
[22] Goethe, Die Wahlverwandtschaften 
[23]-[25] Goethe, Dichtung und Wahrheit 
[26] Biichner, Lenz 
[27] Hebel, Rheinischer Hausfreund 
[28] Mann, Kénigliche Hoheit 
[29] Mann, Tonio Kréger 
[30] Musil, Der Mann ohne Eigenschaften 
[31] Kafka, Das SchloB 
[32] Doderer, Die Strudlhofstiege 
[33] Jens, Der Blinde 
[34] Jens, Vergessene Gesichter 
(4) Berichtende Prosa: 
[35] Schnabel, Anne Frank — Die Spur eines Kindes 
[36]-[37] Die Zeit 
[38] Rheinischer Merkur 
(5) Wissenschaftliche Prosa: 
[39] Schiller, Uber die asthetische Erziehung des Menschen 
[40] Schiller, Uber naive und sentimentalische Dichtung 
[41] Schiller, Uber Anmut und Wiirde 
[42] Sievers, Altgermanische Metrik 
[43] Uexkiill, Bedeutungslehre 
[44] Uexkiill, Streifziige durch die Umwelt von Tieren und Menschen 
[45] Weizsiicker, Atomenergie und Atomzeitalter 
[46] Jaspers, Vom europiischen Geist 
[47] Nohl, Einfthrung in die Philosophie 
[48] Snell, Die Entdeckung des Geistes 
[49-50] Jung, Symbolik des Geistes 
[51] Hofer, Der Nationalsozialismus 
[52] Schelsky, Soziologie der Sexualitit 
[53] Frings, Grundlegung einer Geschichte der deutschen Sprache 
[54] Kayser, Das sprachliche Kunstwerk 
[55-57] Lentz, Goethes Noten und Abhandlungen zum Westéstlichen Diwan 


(3 


— 


In der jetzt folgenden Tabelle V enthalten die vier Kolonnen: 
a) die Kennziffer des Textes, b) die Zahl der finiten Verbformen im 
ausgewahlten Textabschnitt, c) die Anzahl und d) den Prozentsatz 
derjenigen finiten Verbformen, die in Hauptsitzen stehen. 

Die graphische Darstellung dieses Befundes liegt aufTafel D vor. 
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Tabelle V 
a b c d a b c d a b c d 
1 1114 833 74,4 20 1029 492 47,8 39 1007») 526. 52,2 
2 1158 852 73,6 21 1013 628 61,8 40 1033 528 51,1 
3 1047 800 76,4 22 1109 692 62,4 41 1020 474 46,5 
4 1033 838 81,1 23. ©1085 9503. “5732 42 1040 650 62,5 
5 503 427 84,9 24 1015 500 49,3 43 1002 551 55,0 
6 885 662 74,9 2) i052 “Gls 59] 44.1052 562 53,4 
7 1099 871 79,2 26 1254 965 77,0 45 1077 703 65,3 
8 837 505 60,3 27 1064 714 67,1 46 908 558 61,5 
9 1085 804 75,6 28 1006 644 64,1 47 1085 661 60,9 
10 1038 525 50,8 29 1057 648 61,3 48 1236 740 59,8 
11 1047 614 58,6 30 1016 550 54,1 49 1025 590 57,6 
12 1024 745 72,8 31 1029 821 79,8 50 629 373 59,3 
13, 1012.» 721 J12 32 1051 664 63,2 Sie 11273757 675 
14 664 452 68,2 33 1032 808 78,3 52 1066 553 51,9 
15 1100 728 66,2 of” Sis -B3k° 85,2 53 1013 780 77,0 
16 1047 755 72,1 35 1080 785 72,7 54 1015 604 59,5 
17 1021 764 74,8 36 1014 679 67,0 55 1023 ah 01s, 68,5 
18 1089 900 82,7 37 1045 670 64,1 56 1081 689 63,7 
19 1110 922 83,1 38 1023 687 67,2 57 1032 660 64,0 


Im Gegensatz zu friiheren Ergebnissen finden wir diesmal bei 
den Biihnenwerken eine groBere Streuung der Werte. Beide Extrem- 
punkte, «Florindo» und «Woyzeck», gehéren nun zu Texten, bei 
denen nur eine weniger umfangreiche Untersuchung durchzufiihren 
war; es ist daher zu fragen, ob nicht vielleicht ein AuBerachtlassen 
dieser Werte angebracht ware. Nehmen wir nur die restlichen dra- 
matischen Texte als Material, so ergibt sich ein Durchschnittswert 
von 76,3 % fiir unsere erste Kategorie, und die Streuung hilt sich in 
durchaus maBigen Grenzen (81,1-73,6%). Interessant ist die Tat- 
sache, daB der vereinzelte Nichtprosatext («Der zerbrochene 
Krug»), der aus noch zu behandelnden Griinden hier cingefiigt 
wurde, mit 76,4 %, fast genau den Durchschnittswert aufweist. 

Bei unserer letzten Kategorie, den wissenschaftlichen Texten, 
14Bt die Ausschaltung der beiden Extremwerte wohl eine vollig 
isoliert stehende Quelle (Frings) auBer Betracht bleiben ( « Uber 
Anmut und Wiirde» steht seinerseits den andern beiden Schiller- 
Texten recht nahe), doch bleibt auch so noch eine erhebliche Streu- 
ung (68,5-51,1%) bestehen; der Mittelwert von 59,7% bleibt daher 
von zweifelhafter Bedeutung. 

Wahrend bei der vorigen Frage beobachtet werden konnte, daB 
der Dialog der erzahlenden Prosa mit dem der Biihnenstiicke zu- 
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Tafel D. Werte der Tabelle V. 


sammenging, ist hier nichts Derartiges zu konstatieren: die Werte 
der Gruppe 2 weisen eine Streuung auf, die der der Gruppe 3 (Nar- 
ration) durchaus entspricht. 

3. Es diirfte angebracht sein, an dieser Stelle einmal kurz unsere 
bisherigen Feststellungen zusammenzufassen. 

Bei der Untersuchung unserer ersten Frage (Satzeréffnung 
durch Objekt) beobachteten wir, daB auch Erscheinungen geringer 
Haufigkeit unter wechselnden Bedingungen in so deutlich erfaB- 
barer Weise und so regelmafig auftreten, daB ihre Beschreibung 
Teil einer Gesamtdarstellung der deutschen Sprache sein sollte. 

Im weiteren stellte sich dann heraus, daB andere Erscheinungen 
von beschrankter relativer Haufigkeit in ahnlicher Weise innerhalb 
konstatierbarer Frequenzgrenzen auftraten, allerdings mit dem we- 
sentlichen Unterschied, daB eine Konstatierung solcher Werte nicht 
mehr fiir die Gesamtheit der analysierten Texte sinnvoll war, son- 
dern nur noch fiir einzelne Kategorien dieser Texte. Wir fanden, 


—— 
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daB sich dabei besonders die zwei Kategorien Wissenschaftliche 
Prosa und Prosa fiir die Biihne heraushoben; wir wagten es, diesen 
Gegensatz als eine Annaherung an einen Gegensatz von zwei pri- 
maren Stilformen aufzufassen, die man etwa als das Eigentlich- 
Gesprochene und das Eigentlich-Geschriebene oder salopp als 
«Rede» und «Schreibe» bezeichnen kénnte. 

Zwischen den Extremen, die sich so bestimmen lieBen und deren 
Charakteristika klar hervortraten, lag nun eine breite Zone des 
Ubergangs. Graphisch stellte sie sich dadurch dar, daB in den Kate- 
gorien, die hierher gehGrten, eine Streuung der beobachteten Werte 
tiber das Gebiet beider Extreme festzustellen war. 

Die Frage ist nun, ob sich eine Regelhaftigkeit der Verteilung 
von Indexwerten auch innerhalb der Ubergangskategorien ent- 
decken 14Bt. 

3.1. Bei der Besprechung der Tabelle IV wurde bemerkt, daB 
die Werte fiir Dialogpartien in erzéhlender (und selbst in berichten- 
der) Prosa den Werten fiir die Biihnen- und Rundfunktexte ent- 
sprachen. Bei der Untersuchung, die zu Tabelle V fiihrte, lieB sich 
dagegen nur eine breite Streuung der Werte fiir Dialog in erzahlen- 
der Prosa feststellen. Allerdings fallt eins auf: ganz wesentlich unter 
den Dialogwerten — und damit ganz entschieden im Bereich der 
Werte fiir wissenschaftliche Prosa — liegen nur die Indexziffern von 
zwei untersuchten Texten, namlich von den Kleistschen Novellen 
und von den «Wahlverwandtschaften». 

Hier muB man sich nun vor iibereilten Schliissen hiiten. Es ist 
falsch, zu folgern, daB aus den hier gefundenen Werten ein Riick- 
schluB auf die « Rede» Kleists oder Goethes méglich ware, weil sich 
doch sonst, etwa bei Hebel, eine Gleichsetzung von Eigenschaften 
des Erzahlungsdialogs mit der «Rede» durchfiihren lieBe. Der 
Fehler in solchen Uberlegungen 148t sich von zwei Seiten her fassen. 

Bei unsern ersten Uberlegungen iiber die Bedeutung der Unter- 
schiede in der Haufigkeit der Satzerdffnung durch Subjekt bzw. 
Adverbiale hatten wir den Stil der Biihnenprosa, wie er sich dort 
abzuzeichnen begann, als eine Annaherung an die tatsachlich ge- 
sprochene Sprache aufgefaBt. Diese Ansicht hat sich im weiteren 
Verfolg unserer Untersuchungen halten lassen. Bei allen Erwagun- 
gen iiber die mégliche Rekonstruktion von Merkmalen der « Rede» 
Kleists oder Goethes sollte daher dem Zeugnis der Biihnenprosa be- 
sonderes Gewicht zukommen. 

Betrachten wir nun den Befund in Tabelle V, so zeigt sich, daB 
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zwischen der Dialogprosa der «Wahlverwandtschaften » und der des 
«Gotz» ein radikaler Unterschied besteht: die letztere fiigt sich 
ohne weiteres in den Zusammenhang anderer Biihnenstiicke ein. 
Um das gleiche fiir Kleist zu zeigen, war es notig, vom Prinzip der 
alleinigen Untersuchung von Prosa abzugehen; wichtig ist hier fiir 
uns, daB «Der zerbrochene Krug» sich in nahezu idealer Weise in 
das Bild der andern Biihnentexte einfiigt. 

Der zweite Gesichtspunkt, unter dem die Annahme, Kleists und 
Goethes «Rede» sei als etwas radikal anderes anzusetzen, als un- 
haltbar betrachtet werden muB, ergibt sich aus dem Befund in Ta- 
belle IV: Hier zeigt sich, daB der Dialog in « Michael Kohlhaas» 
und in «Dichtung und Wahrheit» mit dem Dialog der Bihnen- 
stiicke zusammengeht — gerade wie das etwa fiir den Dialog in 
«Ko6nigliche Hoheit» gilt -, daB aber dafiir ein Gegensatz besteht 
zur Narration in «Dichtung und Wahrheit» und im « Kohlhaas», 
die sich ebenso wie der Nichtdialog in «Ké6nigliche Hoheit» zur 
Zone der wissenschaftlichen Prosa fiigt. 

Wir sind zu einigen interessanten Folgerungen gezwungen: Aus 
dem Befund der Biihnenstiicke und aus Teilbefunden im Dialog der 
erzahlenden Prosa ergibt sich, da fiir die untersuchten Probleme 
kein wesentlicher Unterschied zwischen der zu erschlieBenden 
«Rede» von Autoren des ausgehenden 18. und des friithen 19. Jahr- 
hunderts und der von Schriftstellern unserer Zeit festzustellen ist. 
Soweit solche Schliisse bei einer vergleichsweise schmalen Unter- 
suchungsbasis gerechtfertigt sind, laBt sich konstatieren, daB unser 
Befund fiir die « Rede» keine strukturellen Veranderungen erkennen 
1aBt. 

3.2. Die Frage der teilweisen Ubereinstimmung von Werten fiir 
Dialog in erzahlender Prosa mit Werten fiir wissenschaftliche Prosa, 
also mit Werten fiir Beispiele der «Schreibe», bei Goethe und Kleist 
wird uns noch zu beschaftigen haben. Vorher aber wenden wir uns 
noch der umgekehrten Erscheinung zu, der Ubereinstimmung von 
Werten fiir Narration mit Dialogwerten. 

Als Beispiele kénnen wir etwa auf Biicher von Jens oder auch 
von Kafka hinweisen. Die Indexziffer fiir die Narration in «Das 
SchloB» liegt mit 79,8% hoch im Bereich der Dialogwerte, wenn 
wir Tabelle V konsultieren; auch in Tabelle IV finden wir «Das 
SchloB» mit 13,2 % deutlich iiber dem Gebiet der Werte fiir wissen- 


schaftliche Prosa (Maximum: 10,9%). Fiir Jens liegen die Verhalt- 
nisse ganz ahnlich. 
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Man kann diesen Befund auf eine ganz einfache Formel brin- 
gen: Soweit unsere Fragestellungen einen Riickschlu8 erlauben, 
1aBt sich bei diesen Schriftstellern ein Bemiihen erkennen, so zu 
schreiben, wie man spricht, damit also den Gegensatz zwischen 
«Schreibe» und «Rede» aufzuheben. 

Betrachtet man nur Tabelle IV und Tafel C, so kénnte man 
sich versucht fiihlen, in der Verwendung dieser Stilvariante etwas 
Modernes sehen zu wollen; irgendwie leuchtet solche Vermutung 
auch einer allgemeineren Uberlegung ein. Bei diesem Sachverhalt 
ist es wichtig, nicht das Material in Tabelle V (und II und ITI) zu 
tibersehen: Die Texte des Biichnerschen «Lenz» und des «Peter 
Schlemihl» stimmen durchaus zum Typ der Biihnentexte, sind also 
auch als Annaherungen an die « Rede» aufzufassen. Was immer wir 
in der Textformung bei Kafka oder Jens an bewuBter Wahl unter 
gegebenen Moéglichkeiten anerkennen wollen, haben wir auch schon 
fiir das frithe 19. Jahrhundert zur Kenntnis zu nehmen; ein Gegen- 
satz «klassisch»: «modern» laBt sich nicht rechtfertigen, ohne daB 
man sich in diffizile Argumentation verstricken 1aBt. 

3.3. Fiir unsere Zwecke ist es besser, wenn wir uns mit der Fest- 
stellung begniigen, daB in einigen unserer Texte die Formen der 
« Rede» auch auferhalb des Dialoges durchgefiihrt sind. In andern, 
etwa bei Hebel, finden wir Begrenzung der «Rede»-Formen auf 
den Dialog, wahrend in der Narration zumindest eine Annaherung 
an die «Schreibe» zu verzeichnen ist. Endlich finden wir, wenn wir 
Tabelle V zugrunde legen, die der Kafkaschen entgegengesetzte Er- 
scheinung: bei Goethe und Kleist ist die «Schreibe» auch in den 
Dialogen durchgefiihrt. 

Wie ist nun demgegeniiber der Befund in Tabelle IV (Tafel C) 
zu beurteilen, wo ein formaler Kontrast zwischen Dialog und Narra- 
tion bei Goethe und Kleist verzeichnet wurde? 

Es ist niitzlich, sich zu erinnern, was die beiden Analysen um- 
greifen. Im Falle der Tabelle V handelt es sich um die Frage der 
Kompliziertheit eines Satzes, bei Tabelle [V um das zahlenmaBige 
Verhialtnis von Verb und anderm sprachlichem Material, das als 
Funktion und damit als Index der Satzgruppenlange aufgefaBt 
wurde. 

Es scheint nun, da8 man nicht umhin kann, den beiden Fragen 
einen vollig verschiedenen Status hinsichtlich ihrer Erfassung durch 
einen Sprecher oder Schreiber einer Sprache zuzuweisen: Ich kann 
mich durchaus entschlieBen, weniger kompliziert, d.h. mit weniger 
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Parataxen, zu schreiben; das bedeutet, da dieser Aspekt formaler 
Konstruktion meiner Aufmerksamkeit verhaltnismaBig leicht unter- 
stellt werden kann. Dagegen erscheint es kaum denkbar, daB ich 
iiber einen langeren Zeitabschnitt die Kontrolle tiber die Haufig- 
keit meiner finiten Verbformen behalten kann; das Auftreten oder 
Nichtauftreten einer solchen Form unterliegt also keiner direkten 
Willensentscheidung. 

Wenn Goethe nun in bezug auf die Verbhaufigkeit im Dialog 
den Bedingungen der « Rede» folgt, so kann das als natiirlich Funk- 
tion des Redecharakters der Dialogstellen aufgefaBt werden; wenn 
er dagegen die Kompliziertheit des Satzbaus aus der «Schreibe» in 
seinen nichtdramatischen Dialog iibertragt, so ist das als Ausdruck 
eines bewuBten Formungswillens aufzufassen: Goethe wollte nicht 
schreiben, wie er sprach; eine Stelle aus Dichtung und Wahrheit 
(6. Buch; S.189 der Insel-Ausgabe) spricht fiir sich selbst: 

«Daneben horte ich, man solle reden, wie man schreibt, und 
schreiben, wie man spricht; da mir Reden und Schreiben ein fiir 
allemal zweierlei Dinge schienen, von denen jedes wohl seine eige- 
nen Rechte behaupten kénne.» 

Wir sehen also hier ein Beispiel eines sehr wichtigen Unter- 
schiedes, den man bei allen Beobachtungen stilistischer Erscheinun- 
gen im Auge behalten mu8: die Entscheidung zwischen Alter- 
nativen kann linguistisch unabhangig sein — ein Autor kann bewuBt 
eine Entscheidung treffen, die durchaus gegen eine von ihm er- 
kannte Norm des Gebrauchs verstoBen kann; oder aber die Ent- 
scheidung beruht nicht auf einem Willensakt des Sprechers oder 
Schreibers einer AuBerung, sondern erfolgt als notwendige Mani- 
festation der inneren Gesetze der AuBerung selbst. Der erste Typ 
stilistischer Wahl ist von gréBter Wichtigkeit fiir die literaturwissen- 
schaftliche Analyse eines Werkes; durch ihn erfahren wir etwas 
iiber den Autor. Der zweite Typ ist linguistisch interessanter; durch 
ihn bestimmen wir die grundsatzlichen Merkmale etwa eines Genre- 
stils wie der wissenschaftlichen Prosa. Es liegt auf der Hand, daB die 
Sicherheit in der Behandlung von stilistischen Auswahlerscheinun- 
gen des ersten T'yps um so gréBer werden kann, je mehr sich das Ge- 
biet des zweiten Typs umgrenzen und beschreiben 1aBt. 

4. Wir haben uns mit diesen Fragen der Nutzanwendung ein 
wenig vom eigentlichen Kernproblem entfernt. Unsere Absicht war, 
tiber das Gebiet der «automatischen» Formbeziehungen hinaus 
vorzustoBen und GesetzmaBigkeiten im Auftreten relativ seltener 
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Erscheinungen aufzuzeigen. Wir fanden, daB sich solche syntak- 
tischen Merkmale gebiindelt nachweisen lassen; daraus glaubten 
wir einen formalen Gegensatz zwischen primar geschriebener und 
primar gesprochener* deutscher Umgangssprache herauslesen zu 
kénnen. Dieser Unterschied lieB sich in allen Perioden des unter- 
suchten Zeitabschnitts erkennen. 

Wie anfangs hervorgehoben, ist diese Arbeit als Versuchsbericht, 
nicht als abschlieBende Darstellung zu betrachten. Was hier am 
Deutschen untersucht wurde, bleibt an andern Sprachen zu iiber- 
priifen. Die Frage der syntaktischen Norm, die hier ein paar Mal 
angeriihrt, aber nicht dargestellt worden ist, bietet sich in andern 
Sprachen als ein fast noch interessanteres Problem dar. Von Sprache 
zu Sprache wechseln die Fragen, die mit Aussicht auf Erfolg gestellt 
werden kénnen; wie uns unsere wenigen tastenden Versuche am 
Russischen und Lateinischen gezeigt haben, scheint es unméglich, 
Fragestellungen vorauszusehen — was nur natiirlich ist, wenn man 
im Auge behalt, daB das, was wir suchen, die Stil-Isoglossen sind. 

Damit sind wir am Ende unserer Uberlegungen. Von allem 
theoretischen Ballast befreit, ist unser Befund: Primar geschriebenes 
und primar gesprochenes Deutsch lassen sich unter anderm so cha- 
rakterisieren, da das erstere besonders grobe Haufigkeit der Satz- 
eroffnung durch Adverbiale (etwa 35%), relativ geringe Haufigkeit 
des finiten Verbs (etwa 9%) und relativ groBe Haufigkeit von 
Nebensatzen (etwa 40% aller Satzabschnitte) aufweist, wahrend 
die Zahlenwerte fiir die «Rede»-ahnliche Stilform etwa 17,5%, 
14,0% und 25% sind. Diese Prozentzahlen driicken Befund und 
Voraussage aus: Man kann sie als Beschreibung eines Sachverhaltes 
lesen, aber auch als Feststellung, da z.B. fiir einen wissenschaft- 
lichen Text die Wahrscheinlichkeit besteht, daB finite Verbformen 
etwa als eins von elf Wortern gebraucht werden, daB etwa 35 % der 
konstatierenden Hauptsatze mit einem Adverbiale beginnen usw. 

Verglichen mit der Exaktheit der iiblichen linguistischen Be- 
schreibungen scheint das wenig zu bedeuten. Trotzdem diirfen wir 
nicht iibersehen, daB jetzt jedenfalls Ansatze zu Antworten sichtbar 
werden, wo vorher nur Unklarheit herrschte: Im Hinblick auf unser 
erstes Problem ist es interessant, daB ein so feinsinniger Beobachter 


* Primar gesprochen wird hier eine Sprachform genannt, bei der schriftliche Auf- 
zeichnung nur Kodifizierung oder Imitation gesprochener Sprache darstellt; primar 
geschriebenes Deutsch hat dagegen keine gesprochene Vorlage, sondern ist als eigen- 
standige Umformung der eigentlichen, gesprochenen Sprache aufzufassen. 
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wie Wolfgang Kayser feststellte, daB man im Deutschen sowohl 
«Ein Mann kam plotzlich aus dem Haus» wie «Aus dem Haus kam 
plétzlich ein Mann» sagen konne, das man den Unterschied zwi- 
schen beiden Formulierungen aber nicht bestimmen kénne*. Wir 
glauben nun wenigstens sagen zu kénnen, welches die Wahrschein- 
lichkeit des Auftretens der einen oder der andern Form ist. 


Kusammenfassung 


Auf Grund von umfangreichem Material aus zwei Jahrhunder- 
ten deutschen Schrifttums wird versucht, die relative Haufigkeit 
gewisser syntaktischer Erscheinungen als Kritertum fiir die Ab- 
grenzung von Stilarten zu benutzen; als erste Grundkategorien 
werden primar gesprochenes und primar geschriebenes Deutsch 
herausgehoben. 


Relative Frequency of Syntactic Features as a Criterion 
for the Delimitation of Styles 


Summary 


On the basis of rich data from two centuries of German letters an attempt is made 
to use the relative frequency of certain syntactic features as a criterion for the delimi- 
tation of styles; German primarily spoken and German primarily written are isolated 
as basic categories. 


Fréquence relative de phénoménes syntaxiques — 
indice d’une diversité des styles 


Résumé 


La fréquence relative de phénoménes syntaxiques est utilisée comme critérium 
pour la délimitation de catégories de style; les matériaux sont pris de la production 
littéraire allemande de deux siécles. L’allemand proprement parlé et l’allemand propre- 
ment écrit résultent comme catégories fondamentales. 


Adresse des Autors: Prof. Dr. W. Winter, The University of Texas, Austin 12, Texas (USA) 


* Das sprachliche Kunstwerk, Bern und Miinchen 1959; S23 129: 
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Notes on the Vowel System of Babylonian Aramaic 
as Preserved in the Yemenite Tradition 


By SHELomo Morac, Jerusalem 


1. Introduction* 


1.1. Geographically isolated for centuries, the Yemenite Jews 
constituted a peculiar phenomenon within Diaspora Jewry. In their 
isolation they preserved specific traditions of both Hebrew and 
Aramaic. These traditions, transmitted from generation to gener- 
ation through the teaching and reciting of the Bible, post-Biblical 
Hebrew literature (primarily the Mishnah), the Aramaic Targums 
of the Bible, and the Babylonian Talmud, are still alive. They are 
manifest in the traditional manner of reading practised by most 
members of the community. Unique in their quality and significance, 
the Yemenite linguistic traditions form a distinct and independent 
body within the bulk of the living traditions of Hebrew and Aramaic. 

1.2. In examining the value of these traditions, one should be 
careful to distinguish between two categories. The first will include 
the reading traditions of texts which have an authorized written 
vocalization, while the second will cover the reading traditions of 
texts possessing no such vocalization. The reading of the latter texts 
is consequently based on orally transmitted learning. 

The Yemenite reading traditions of the Bible and its Aramaic 
Targums come under the first heading, while the traditions of post- 
Biblical Hebrew and the Aramaic of the Babylonian Talmud come 
under the second. The reading of the Bible in Yemen is based on the 
Tiberian text and vocalization, and in this respect the Yemenite 
community does not differ from any other Jewish community *. Like- 
wise, the reading of the Aramaic Targums (which in the Yemenite 
synagogue to this day accompanies the Sabbath and Holiday re- 


* IT am indebted to Professor H. 7. Polotsky for a number of valuable suggestions. 
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citations of the Hebrew Pentateuch and Haftardt*) is actually an 
oral realization of a text vocalized in the tradition of the Babylon- 
ian-Yemenite Targum Mss.‘. The importance of the reading tradi- 
tions of the Bible and the Targums lies, therefore, mainly in their 
phonetic aspects. They reveal a relatively ancient Hebrew pro- 
nunciation®, the detailed study of which sheds light upon central 
questions in the field of Hebrew phonology. i. 

Very different in nature from the above reading traditions are 
those of post-Biblical Hebrew and the Aramaic of the Babylonian 
Talmud. As far as the vocalization is concerned, these traditions are 
oral in their entirety; for the texts in question there exists no written 
vocalization upon which the reader may draw. From this it follows 
that in reciting the major works of the post-Biblical Hebrew and 
Aramaic literatures (the obvious exception being the Aramaic Tar- 
gums), the Yemenite scholar, when confronted with problems per- 
taining to the proper vocalization of these texts, has to rely upon his 
own erudition, as well as on advice obtained from his masters and 
fellows *2. 

Generally speaking, however, such problems do not arise, as the 
perusal of these literatures was from early days based on the firm 
ground of oral learning, which places much emphasis on the correct 
vocalization of every word. 

1.21. Here we may mention in passing that the traditional 
Yemenite methods of instruction are very strict where the proper 
reading of the Mishnah is concerned. In the opinion of many 
Yemenite scholars a sound knowledge of vocalization should be a 
primary goal in teaching the Mishnah; unless a high degree of 
accuracy is achieved during this phase of the teaching process, there 
is little point in passing to a more complex phase, viz. that of textual 
interpretation®. Nor is this all. Not infrequently do we encounter 
the view that in reading the Mishnah we should be at least as 
meticulous as in reciting the Bible, if not more so. It cannot be 
denied that sound arguments can be adduced in favour of this view. 
The text of the Bible is provided with vowel signs and accents, as 
well as with a Massoretic appartus. The traditionally accepted read- 
ing of the Bible is, therefore, in little danger of corruption as long as 
an accepted Hebrew pronunciation is retained by the community. 
The reading of the Mishnah, however, constitutes an utterly differ- 
ent case. The Mishnah text is accompanied neither by vowel signs 
and accents nor by useful Massoretic notes. Hence, the student of 
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the Mishnah must do his utmost to familiarize himself with the 
proper vocalization of every word. Having done so, he will, in his 
capacity as father and teacher, transmit the correct reading to his 
sons, and thus keep the ancient tradition alive. 

1.3. There are good grounds for believing that the Yemenite 
reading traditions of post-Biblical Hebrew and Babylonian Aramaic 
reveal a relatively ancient form of vocalizing the texts. 

‘True, to some extent the interference of Tiberian Hebrew may 
be recognized in the oral tradition of post-Biblical Hebrew; the 
degree of this interference, however, should not be over-estimated. 
On the basis of recent research, the writer would give it as his 
opinion that Kahle’s approach does not justice to the subject matter’; 
the Yemenite tradition of post-Biblical Hebrew to a great extent 
preserves independent, non-Tiberian, features. In many of these 
features this living tradition corresponds to the so-called Babylonian 
Hebrew tradition, as reflected in non-Tiberianized Mss. with super- 
linear vocalization’. Indeed, the Yemenite oral tradition is of con- 
siderable assistance in reconstructing the linguistic system of Hebrew 
as studied and read in the schools and academies of Babylonia in 
the Geonic period. This tradition completes our knowledge of 
Babylonian Hebrew on many a point on which the Mss. information 
is fragmentary °. 

1.4. In this paper we propose to deal with some aspects of 
Babylonian Aramaic as preserved in the traditional reading of the 
Jews of San’a, Yemen. Our study is based on texts which have been 
especially recorded and vocalized for research purposes. The texts 
recorded?® consist of various sections of the Babylonian Talmud 
(mainly of the tractates Bérakot and Gittin), as read by our infor- 
mants!, all of them new immigrants to Israel. With these record- 
ings we have compared various Talmudic texts which have been 
vocalized by various Yemenite scholars’. 

1.41. Whereas the authenticity of the Yemenite oral tradition 
of post-Biblical Hebrew may be tested by comparison with vocalized 
Mss., the same is not true for the Yemenite tradition of the Aramaic 
of the Babylonian Talmud. Our opinion of the value of the latter 
must be based upon internal evidence only, in the absence of vocal- 
ized Mss. with which it could have been collated. Having examined 
the nature of this tradition as it stands, we may say that in many of 
its features it would appear to constitute a genuine reflection of a 
Babylonian Aramaic dialect, as learned by Yemenite scholars, 
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assiduous readers of the Talmud, who went to Babylonia for the 
purpose. 

This conclusion, which we hope to establish in the course of the 
present study, is further confirmed by the fact that the oral tradition 
in question is comparatively free from the interference of Targum 
Aramaic. Though they used the Targums for generations, the 
Yemenites succeeded in preserving also a specific tradition of 
Babylonian Aramaic: this can be easily proved by comparing the 
linguistic systems of Babylonian Aramaic in the Yemenite tradition 
(= YBA) and of Targum Aramaic (= TA). 

Some of the differences between these two systems may, of 
course, be accounted for by the variance between the Babylonian 
Talmud and the Targums in the orthography of the consonantal 
text and the use of the matres lectionis. However, when we disregard 
the above differences, a number of points remain on which the two 
Aramaic traditions diverge and which establish the independent 
nature of YBA. 

1.411. At this juncture, it may be convenient to offer some brief 
illustrations of certain linguistic traits peculiar to YBA. The first of 
these is the occurrence of the vowel phoneme /a/ in an open penulti- 
mate syllable (provided that the following syllable is open as well) 
in which on historical grounds one would expect to find /d/, e.g. 
ciddana “‘time’”’, “‘period”; TA has the regular form ‘dddand}3, 
Another class of forms worthy of mention is that of the ?itgétel and 
?ztqattal verbal formations, e.g. ?7°¢rau SimSé “the sun set”’ (Bér. 2>)14; 
>imménaw’e “‘avoidance”’ (Git.524); ?iggayyar “She became a prose- 
lyte” (ibid. 57°) ; habbawre mihhabbére ‘‘[they] combine”? (ibid. 382). In 
these forms the Yemenite reading tradition bears witness to the 
process of assimilation: the first radical (to which the ¢ was assimi- 
lated) is always geminated, even when it is /?/, /h/, /h/ or /¢/. 

1.412. Moreover, not only does YBA reveal peculiar features in 
the oral vocalization of the consonantal text, but some of its forms 
are in fact independent of the text in use. The ever-recurring verb 
which is spelled ?itmr or ?tmr “was said” is pronounced ?it?émar, 
although its current spelling in the common Talmud editions does 
not reveal any trace of the original ?15, Other forms of verba primae ? 
constitute parallel cases of kétiv and qéré, e.g. an infinitive spelled 
?itrwsy “betrothal’’, is pronounced ?it?drawse. 

In Bérak6t 10 a form spelled *lwyhw occurs three times in five 
consecutive lines; in the first time (line 6) it is read ¢llawayhu, in 
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accordance with the spelling, but in the two other instances (lines 10 
and 11) the reading is ¢élayhu, reflecting a supposed spelling ¢lyhw. 
When asked to comment on the different readings (which, inciden- 
tally, have been corroborated by several scholars), our informant 
explained them on semantic grounds: ¢il/lawayhu means ‘‘for them”’ 
and célayhu “‘on them”. Whether we accept this explanation or not, 
it should be observed that the traditional differentiation between 
the two identically spelled forms is not without significance. 


2. Aspects of the phonemic system 


2.1. The monophthongal vowel sounds which are found to exist 
in the Yemenite reading tradition of Babylonian Aramaic consist 
of realizations of the following seven vowel phonemes: /a/, /e/, /7/, 
[a], /o/, /u/, /é/. In the Yemenite pronunciation of both Hebrew and 
Aramaic these vowels correspond to the signs! patah?’, seri, hirag, 
games, holam, Suraqg'8, and Séwd, respectively 182. 

Phonetically, there is no reason to deal separately with the 
traditional pronunciation of the vowels in Aramaic, since the 
Yemenites have not preserved a separate Aramaic pronunciation: 
in their tradition, the realizations of the Aramaic vowels are identi- 
cal with those of the Hebrew. However, considering the YBA 
vowel phonemes diachronically, one observes certain peculiarities 
which are of some interest. A few of these will be described in this 


paper. 
Patah (|a/) and games (|a|) 


‘ 


2.2. In YBA a contrasts with d. Cf. the opposition pares “‘is 
separated”’, ‘‘stays apart’’ (part.act. of the simple stem®°; Bér. 282, 
twice) — pares “expounds”, “states” (part.act. of the gattel stem; 
ibid. 2, twice). As a and 4 do not occur in complementary distri- 
bution, and are by no means free variants, we may safely conclude 
that they are to be regarded as two distinct phonemes, although the 
above is the only /a/ — /a/ opposition to appear in our texts. 

2.21. Very frequently /a/ is found to occur when on historical 
grounds we would expect /d/. These cases deserve close study. 


2.211. /a/ and /a/ in open syllables 


2.2111. In a penultimate open syllable, historical /d/ is quite 
often replaced by /a/ when the following syllable is open as well. ‘The 
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examples of this phenomenon given below will be classified under 
historical categories ??. 


Nominal forms 

Qétal: gémaré “tradition of learning”, ‘““Gemara”’ ; géramd “‘cause”’ ; 
dévaré “field” (Bér.3>); kélald “rule’’, “‘principle”’ (cf. also the fre- 
quent adverb mikkélald “‘implicitly”); sébard “deduction”, “argu- 
ment”, “reasoning” (Bér. 52) 22; réewahd “space”’, “room” (Git. 10») ; 
sélama “‘peace”’ (cf. also the technical term of Talmudic dialectics 
bislama “‘it is all right for him who’’)?*; Sétard “deed”? (Git.11°); 
téna®a “condition”, ‘‘agreement’’ (Git. 744) 24. In this class we may 
also include nouns which, although originally loan words, have at 
one time been assimilated to the gétdal forms, e.g. géwand “‘colour’’ ?>. 

Qitdl: hiward ‘‘white”’ (Git.68»); lisand “‘tongue’’, “language”’ 
(Bér. 11») 26; e¢gard in the adverb me“igara “‘originally” (e.g. Bér.34>). 
Cf. also stmand, originally a loan word?’. 

Qittal: ‘iddand ‘‘time’’, “‘period”’ (haydand “‘now’’). 

Quital: summaqd “‘red’”’ (Git.67>). 

Qattal: nappaha ‘“‘smith’’ (Git.69°) ; sabbacd “‘dyer’’ (ibid. 52>). 

Qitlan: minyana ““number”’ (ibid.9) ; inyand “matter” (Bér.54). 

Various substantives: hurmand ‘‘appointment’’, “order” (Git. 
57) 28, 

Plural forms. Of qattdl nouns: gannave ‘“‘thieves”’ 2°; tanna?e ‘“Tan- 
naim”’, ‘“‘Mishnaic scholars”. Of other nouns: ?ilane ‘‘trees” (e.g. 
Bér. 43») 9°; ?innase “people” (e.g. ibid.2>; sing.: ?innek); gova?e 
nipsa?e “stupid inhabitants of Gobaya”*! (ibid. 17>); gugyane “‘tape- 
worms” (ibid. 36) 32, 

Proper nouns: ?abaye; ?ame; ase; ?aSe; bavd ban bota (Git. 57>) ; rame 
bar hammd (Bér. 27). 


Verbal forms 


The forms in which /a/ most frequently replaces historical /4/ 
in a penultimate open syllable followed by an open syllable, are 
those of the part. act. (masc. sing.) of verba tertiae w/y (and of the verb 
qwm) in the simple stem**, The following examples, taken from 
Bérakot 2° to 5» inclusively, will be listed in the order in which they 
first appear in the text: 


ga°e “standing” (Bér. 24) ; tane “learning in the Mishnah” (ibid.) ; 


hawe “is” (3%); Pate “is coming” (3») 34; gare “is reading”’ (44) ; 
rame “raising an objection” (ibid.); bace “should’’, ‘is in need of” 


as Preserved in the Yemenite Tradition 223 


(4?) ; mase “‘is able to”’ (ibid.) ; bake “crying” (5>) ; gane “lying down”’ 
(ibid.) ; bale “being wasted’’. Only in a few cases have we encounter- 
ed /d/ in forms of this class: twice the reading hdwe was recorded 
(Bér. 14> and 524) and once the reading bdce (ibid. 14®), whereas 
hawe and ba’e occurred very frequently. 


Pronouns 
hédade ‘each other’, “‘mutually” (Bér. 55>), 


Demonstratives and adverbs 
haye “‘this”’ ; hane ‘‘these’’, ‘‘those’’ ; hake ‘“‘so”; hakd ‘‘here’’. 
Conjunctions 


?ilmale “‘if’’, “‘were it not for’’ 55, 


2.21111. To a limited extent, the replacement of historical /d/ 
by /a/ is found to exist also in the Yemenite reading tradition of 
post-Biblical Hebrew. Cf. the following: a) stat. constr. plur. of some 
gétal nouns: kélale ‘‘principles of”; pérate ‘‘details of’; Setare “deeds 
of” (M6écéd Qatan 3,3); Séyare “remnants of” (Démay 1,2). b) stat. 
constr. plur. of other nouns: ?évare “limbs of” (Séqalim 8,8); ?2lane 
“trees of” (e.g. S6ta 8,2) %*. c) Various nouns and demonstratives: 
?avan mésamd ‘“‘a heavy stone (covering a cavity)” (Kélim 1,3); 
gévava “‘stubble” (Sabbat 3,1); hallalu ‘‘these’’, “those” 3”. 

2.2112. In a few instances, Targum Aramaic also has forms in 
which historical /d/ has been replaced by /a/, e.g. bikwa?a “in the 
burning”’ (Lev. XIII, 25). However, in most of the cases in which 
YBA has /a/ for historical /d4/, TA has preserved the original /d/. 

2.2113. It should be observed, however, that the replacement of 
historical /d/ by /a/ in a penultimate open syllable followed by an 
open syllable is, in spite of its frequent occurrence, far from being a 
general phenomenon. In quite a number of cases /d/ has been pre- 
served. This is usually true of nominal forms derived from med. w|y 
and med. gem. roots (e.g. sdvd “old man”, Bér.5°; kasd “cup”, 
ibid.57; tdvdé ‘“‘good”’, ibid.; turnégolad bard ““woodcock”’, Git. 68°. 
Cf., however, béhad dara “‘in one row’’, ibid.). Besides, historical /d/ 
has been retained in some géfdi nouns [téldtd “three” (masc.) ; 
yémamd “daytime”, “daylight”, Bér. 34; géhala “‘people’”’, “audience”; 
ibid. 9»; zémard “melody’’, Git. 72; gérdva “war”, ibid. 56%], in several 
other nominal formations (rahmdnd ‘‘merciful’, “God”; qurband 
sacrifice’, ibid. 562; ?alldmd ““why’’, e.g. ibid. 102°), in some plural 
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forms (témdre “dates”, Bér. 12; sé*dre ‘barley’, ibid. 369; parware 
“outskirts”, Git. 8°; yéhudd?e ‘Jews’, e.g. ibid. 56#°°), and in quite 
a few proper nouns (rdv mattind, Bér.1024°; rdv yishdg gasgésa?4, 
ibid.518; rdv bannd?d, Bér.55»; rdv mdi, ibid.). 

9.2114. In a penultimate open syllable followed by a closed 
syllable, YBA usually retains the historical /dé/; only in a limited 
number of categories has /é/ been replaced by /a/ in this position. 

9.21141. The occurrence of this phenomenon is fairly regular in 
the forms of the part. act. (masc. sing.) of the simple stem, e.g. hasev 
“thinking” (Bér.34); caved “doing” (ibid.5>); ganev “stealing” 
(ibid.); Saveq “leaving” (ibid.); yateo “sitting” (ibid.17%); zayen 
“satisfying” (ibid. 35>); saced “nourishing”? (ibid.); garer ““whetting 
the apetite” (ibid.); ‘ayel ‘“‘entering” (ibid.55>); dahel “afraid of” 
(ibid.). The only exception found in our texts is réhem “fond of” 
(ibid.). It may be assumed that the /a/ in these forms of the part. act. 
results from the analogy with the no less frequent forms of this parti- 
ciple in which the last syllable is open (§ 2.2111). 

2.21142. Another case in which /a/ occurs in the above position 
is hatam “‘there’’. One may very clearly observe here the effect of 
analogy with forms in which the demonstrative morpheme ha pre- 
cedes an open syllable: hakd “‘here’’, hane “‘these’’, “‘those”’ (§ 2.2111; 
cf. also § 2.21171.). 

2.2115. From the foregoing it is quite evident that the replace- 
ment of historical /d/ by /a/ in a penultimate open syllable followed 
by an open syllable has been caused by phonetic factors. The same 
is not true, however, of the same phenomenon when occurring in a 
penultimate open syllable followed by a closed syllable, a position in 
which, it will be recalled, the original /é/ has been preserved in most 
cases. When the phenomenon in question is found to exist in this 
last position, we may assume that it should be attributed to other 
factors, mostly to the effect of analogy. 

2.2116. In an antepenult open syllable followed by an open 
syllable, historical /d/ has generally been retained, e.g. cdléma 
“world”, “people” (e.g. Bér.3”) ; mipparésa “being explained” (ibid. 
34>) ; kahéne ‘‘priests”’ (ibid. 56»). Forms like ?amend “‘I say”’ (e.g. 
Bér. 2”), in which /a/ replaces historical /d/ in the position under 
consideration, are to be regarded as complexes, incorporating the 
masc. sing. form of the part. act. (for which see § 2.21141) and the 
personal pronoun ?énd ‘I’, i.e. ?amend = ?amer (for ?dmer) Pend. 

2.21161. The fem. plural forms of the part. act. of the simple 
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stem possess either an /d/ in an open syllable or an /a/ in a closed 
syllable, e.g. ndférdn “waiting for” (fem. plur.; Bér.174); sdlégdn 
“going up” (fem. plur.; ibid. 20%) as against ?atydn “coming” (fem. 
plur.; ibid.) 4. /a/ in a closed syllable replacing historical /é/ in an 
open syllable may occasionally occur also in the sing. forms of the 
part. act. of the simple stem, e.g. ?arbd “lurking” (masc. sing.; Bava 
Qamma 858), ?atyd “coming” (fem. sing.; ibid. 884) 41. 

2.21162. The /d/—/a/ relation in the masc. plural forms of the 
part. act. of the simple stem is highly interesting. 

2.211621. In the forms which have retained the final /n/, like, 
e.g., naférin “guard” (masc. plur.), /d/ has, as a rule, been preserved. 
The only exceptions that have come to my notice are forms origi- 
nally created by contraction of the part. act. and the personal 
pronoun **: ?amrinnan “‘we said”’ (e.g. Bér. 8) ; ?attun délé darsitun .. . 
?annan dédarsinnan “‘you who have not studied . . . we who have 
studied” (ibid. 104); ?amritu déhakmitu tuvd “‘you say that you are 
wiser’ (ibid. 56#) 4%. In these forms /a/ occurring in a closed syllable 
replaces a historical /dé/ whose syllable was open. 

2.211622. The /da/—/a/ relation in the forms that have dropped 
the final /n/ — those forms which are spelled gly — calls for a detailed 
description. 

Quite frequently gdtéle forms occur; in these forms /d/ has been 
retained in an open syllable. E.g. ga ?dkéle “eating”? (masc. plur.; 
Bér. 28); yddé°e “‘knowing”’ (masc. plur.; ibid. 188). However, these 
forms are not the only ones we encounter; the texts show that they 
co-exist with gatle forms, the first syllable of which is closed, its 
vowel consequently being /a/*4. The Yemenite scholars are for the 
most part consistent in differentiating these two formal types: they 
all have gatéle forms in certain (and identical) contexts as against 
gatle forms in others. It would, therefore, be reasonable to inquire 
whether this formal differentiation is based on semantic or syntactic 
grounds. 

Having carried out an investigation of the use of the forms in 
question, my conclusion is that in the Babylonian Aramaic dialect 
reflected in the Yemenite tradition there existed a syntactic differ- 
entiation between qdtéle and gatle forms. The latter are mostly, 
although not exclusively, found to occur when the part. act. is 
employed as a praesens narrationis. This use is very common, as one 
would suppose, in the verbs ?mr “‘say’’ 4° and sbr “hold”, “‘be of the 
opinion’’. The former, on the other hand, are employed in all other 
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temporal and aspectual functions of the participle*®. Only oc- 
casionally do qdtele forms appear when the participle is used as a 
praesens narrationis (never, however, in ?mr and sbr). Cf. the following 
examples. 

a) rdv yehudd hélas wé?ittéfah eal légabbeh rav hanna bigdéta? a wérab- 
banan ?amre leh bérik rahménd déyahbak nihlan wélé_yahbak lé°afra “Rab 
Yehuda was ill and recovered. Rab Hanna of Baghdad and other 
scholars went to see him. They said: ‘Blessed be the Merciful who 
has given you to us and has not given you to the dust’” (Bér. 54”). 

b) i ?émart bislama_yoser or héwo ?dmére haynu divrakot ®en mé°ak- 
kévot zo at zo déld qa ?dmére ?ahévd rabbd eld ?1 ?émart ?ahévd rabba 
héwo ?dmére may bérakot ®en méakkévot zo at zo dilma haye délad ?>amre 
yoser Por missom déla météd zéman “If you claim that they (the priests) 
used to say ‘Who createst light’ it would be reasonable to adduce that 
the recital of one blessing is not necessary for that of the other, since 
they do not say, ‘With great love’. But if you claim that they used to 
say ‘With great love’, how can you conclude that one blessing is not 
necessary for the recital of the other? Perhaps they did not say ‘Who 
creates light? because the appointed time had not yet arrived”’ 
(ibid. 11-122). 

c) wérabbanan savre léhu kéman da? émar “‘And the Rabbies agreed 
with him who said” (ibid. 13%); bet Sammay savre uvet hillel savre 
“Bet Sammay were of the opinion that . . . and Bét Hillel were of the 
opinion that... (e.g., ibid.52 — three times). 

d) wésdvére bet Sammay “And Bét Sammay hold” (ibid. 52a). 

e) mikki nafqe ?ahat °esre Sa°ot hdser réviyya® “When eleven hours 
less a quarter have passed” (ibid. 278). 

f) misSom dahézay li beruwwah haqqodas dindfeqe minnay bénin 
déld mécallu “Because it was revealed to me by the Holy Spirit that I 
would have children who would not be virtuous”; wéndféqe minnay 
bénin dimeallu “and I would have children who would be virtuous”? 
(ibid. 104). 

&) étu ?émord?e °avde léhon négirutd “The Amorites came and 
made a cavity” (ibid. 548-), 

h) kewdn dékulle °dlémd °dvéde mélakd “since everybody does 
work” (ibid. 17»). 

2.2117. In final open syllables [e.g., métd “(he) arrived”, hamra 
“wine’’] /d/ has usually been retained. 

2.21171. Only in a few words does /a/ occur in this position. In 
some of these it is quite certain that the existence of this phoneme is 
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to be explained as the reflection of a stage in which the final syllable 
was still closed. Such is very probably the case with the future forms 
of mr in the simple stem, in which the final /r/ was dropped: ema 
(<?emar) ‘“(I) shall say”, lema ‘“‘(he) will say’, etc.t7. A parallel 
solution might conceivably be proposed for the /a/ in ita “there is” 
(<?itay) and in leta “there is not’ 4’: the original diphthong (the 
existence of which may be postulated on the evidence of other 
Aramaic dialects **) lost its last component in YBA®, It is more 
difficult to see why /a/ should be the vowel of ta “come”? (imper. 
masc. sing.; TA: e/a). Are we to see here the effect of an analogy 
with a plural form taw “‘come” (imper. masc. plur.; cf. the Syriac 
taw*1)? 

The /a/ in ha, both demonstrative (“this”) and interjectional 
(“Oh”), may possibly be accounted for by the analogical effect of 
forms like haye, haka (v. supra, § 2.2111). Needless to say, this ex- 
planation may hold good also for miha ‘‘however’’, “‘whatever it be’’. 
As for the preformative qa, it is not to be considered, as its function 
proves, a final syllable **. 

2.212. /a/ and /a/ in closed syllables. 

In the vast majority of cases, the historical /d/—/a/ relation has 
been maintained intact in YBA. 

2.2121. In the texts studied, no words have been found in which 
/a/ replaces historical /d/ in the position under discussion. On the 
other hand, /d/ replaces historical /a/ in the third person sing. perf. 
of the simple stem in verba mediae geminatae [e.g. dl “(he) entered’, 
Bér. 54], and in gati nominal forms derived from these roots (e.g. 
rdv ‘‘Rabbi’’) **. It stands to reason that a process of analogy to 
verba mediae w/y underlies the formation of the verbs and nouns in 
question. 

In this contamination of med. w/y and med. gem. YBA is closer to 
Mandaic, in which it is hardly possible to speak of distinct med. wy 
and med. gem. classes*4, than to Syriac, which has /a/ in the above 
forms. In Syriac, the effects of the aforementioned analogy are dis- 
closed by the forms of the med. gem. part. act. of the simple stem, 
e.g. ¢d?el ‘“entering’’ (masc. sing.) °°. 

2.2122. The infinitive of the simple stem has in YBA the form 
migtal when used as an infinitivus absolutus; serving as an infinitivus 
constructus, its form is migtal: démehdv yahéve misqal la Sagéle ‘that (they) 
do give (but) do not take” (Tacanit 25%); miskah Jékihe “are to be 
found” (Git.6*) ; wéki migra gard “‘is (she) to be considered inferior ?” 
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(ibid. 514) ; bacal miegar eager °o dilmd megaz gayez “does the husband 
uproot (the vow) or does he (merely) put an end to it?” (N azir 212): 
When / precedes the infinitive, migtal is the form that is consistently 
used: lémelaf nafseh “to train himself” (Tacanit 4+); lémisqal “‘to 
take” (N&édarim 12”); lémisbal “to bear” (ibid.519); lémicbad “to 
make”’ (ibid. 76°). 

In maintaining this distinction between the migtal forms of the 
inf. abs. and the miqtal forms of the inf. cons., the Yemenite traditions 
of Babylonian Aramaic and of Targum Aramaic are in complete 
accord, Cf. in TA e.g. misbhdg tisbog (Ex.xxiii 5), miftah tiftah (Deut. 
xv 8) as against lémitrag (Gen. xix 20), millémisgal leh (Ex. xxiii 5)*°. 

2.22 In conclusion, we may summarize the /d/—/a/ relation in 
the Babylonian Aramaic dialect reflected in the Yemenite tradition, 
as follows: 

a) /d/ and /a/ are two phonemes. 

b) The contrast between these phonemes is quite frequently 
neutralized in a penultimate open syllable when the ultimate is 
open as well. This fact may perhaps be explained by the original 
rules of stress distribution in the Babylonian Aramaic dialect in 
question.°” 

The original contrast between /d/ and /a/ in this dialect very 
probably was produced by distinctive features both qualitative (/d/ 
being a back vowel, /a/ — a frontal one**) and quantitative (/d/ 
being realized as a long vowel, /a/ as a short one®*). It may be 
assumed that in the dialect under discussion an open penultimate 
syllable was stressed when followed by an open syllable. 
This assumption may be supported by the stress distribution rules 
of Jacobite Syriac, in which a penultimate syllable is stressed when 
preceding an open syllable®. In such a stressed syllable the quanti- 
tative contrast between /d/ and /a/ was neutralized in our Babylon- 
ian Aramaic dialect, /a/ also being realized as a long vowel in this 
position. The /d/—/a/ contrast has thus turned out to be based upon 
one phonemic factor only, the qualitative. It seems, however, that 
this feature alone was not sufficient to retain the contrast in question, 
all the more so since both phonemes were realized as low vowels of 
approximately the same highness. 

c) Most other cases in which the contrast /é/—/a/ has been 
neutralized in YBA, are not to be explained on phonological 
grounds, but rather as the effects of analogy (the part. act. masc. Sing. 
of the simple stem when possessing a final close syllable — § 2.21 141) 
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or on morpho-syntactic grounds (the apocopated masculine plural 
forms of this participle — § 2.211622). 

d) A phonetic tendency to replace a historical /4/ in an open 
syllable preceding a Séwa, by an /a/ in a closed syllable, is apparent 
in YBA in the gatldn and qatlé forms (§ 2.21161) as well as in the 
qatlinnan forms (§ 2.211621). This tendency has its parallels in 
Nestorian Syriac *, and has come to be the rule (not necessarily in 
the aforementioned position) in the formation of the Neo-Aramaic 
dialects ®, 

2.23. In sum, the /d/—/a/ relation in YBA reveals a number of 
features which are typical of a living dialect. It thus furnishes 
additional evidence of the linguistically genuine nature of the 
Yemenite tradition of Babylonian Aramaic. It is needless, perhaps, 
to add that this tradition reflects, in most of its features at least, a 
fossilized form of the Aramaic dialect in question — the form it had 
when the Yemenite scholars in the Geonic period acquired know- 
ledge of Babylonian Aramaic. 

2.231. It might be of some interest to note that certain Yemenite 
scholars are of the opinion that games and holam are not to be con- 
sidered as original Aramaic ®* vowels, but as vowels that have been 
introduced into Aramaic from Hebrew". Our review of the /da/—/a/ 
relation in YBA does not confirm the qdmes aspect of this view 
(which, however, is not shared by all Yemenite scholars). Let us 
now proceed to a brief examination of the other aspect, viz. the 
holam-Surag relation in YBA. 


Holam (/o/) and Suraq (/u/). 


2.3. In YBA, /o/ and /u/ are two phonemes. Cf. the opposition 
héwo ‘‘[they (masc.)] were” — héwu “be” (masc. plur.). 

2.31. Historical /u/ is usually represented in YBA by /u/. This 
is the vowel encountered in the getul conjugation of the simple stem 
(e.g. héruv, ‘was destroyed’’, Git. 384; névug “broke forth”, San. 82+), 
and in most of the imperfect forms of this stem which in their orthog- 
raphy have w after the second radical (as well as in some imperfect 
forms which do not have any vowel letter after this radical), e.g. 
liktuv ‘‘(he) will write” (Bér. 104) ; liteum “would (he) taste?” (Sab. 
118). 

i! 1. A few verbs in which w follows the second radical in the 
orthography of the imperfect forms of the simple stem, have /o/ as 
their vowel, particularly in the first person, sing. and plur.: ?avdog 
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“(I) shall examine” (Yév.65%); ®azbon “(I) shall buy” (Bava Bat. 
30); nixbog “(we) shall leave” (Sab. 119) ; limeol (he) transgresses 
(Nédarim 544). In the Yemenite tradition of TA, /o/ is the vowel of 
the imperfect of all verbs in which w follows the second radical. 

In the imperative, YBA has /o/ in the form of the second pers. 
masc. sing., but /u/ in all other forms, when the second radical is 
followed in the orthography by w. Cf. e.g., ségol “‘take”’ (masc. sing. ; 
Sab.110%); néhor “spread your light” (masc. sing.; ibid.116>); 
pélot “spit out” (masc. sing.; Nédarim 49>) versus Jéquli “take” 
(fem. sing.; Meg. 18%); Jéqulu “take” (plur.; Eriiv.94); teruqu 
“close” (plur.; Bér. 28%); ceruqu “run away” (plur.; Bava Bat. 82). 

2.32. In most cases, /o/ appears in open syllables, usually in non- 
final ones. Some of the categories in which this vowel has been found 
in our texts to appear in closed syllables have been mentioned in 
§ 2.311.; other such categories are the following: 

a) The pronominal suffixes of the second and third person 
plural, e.g. békon “‘in you (plur.)”; léhon ‘“‘to them” ®. 

b) The afformative of the perfect form of the second pers. masc. 
plur. in the tertiae w/y verbs: béeeton “‘[you (masc. plur.)] asked” 
Bér. 582) ; hézeton “‘[you (masc. plur.)] saw” (Nédarim 654) ; héweton 
“‘Tyou (masc. plur.)] were’ (San. 8). The vowel of this afformative 
in other verbs is /u/, e.g. Sé?eltun “‘[you (masc. plur.)] asked”? (Bava 
Més. 794); Sévagtun ‘“‘[you (masc. plur.)] left’? (Hullin 86>). The 
occurrence of /o/ in these forms of the tertiae w/y verbs is a feature 
common to both YBA and the Yemenite tradition of TA®. 

c) Some loan words, e.g. pérusbol (xpdc Bovdf) 8”. 

2.321. In final open syllables, /o/ occurs in the perfect form of the 
third pers. masc. sing. and in the form of the imperat. masc. plur. ofa 
few tertiae w/y verbs in the simple stem. 

In the texts on which this study is based, /o/ has been found in 
the perfect forms only in the oft-recurring verbs hwy and tny: héwo 
“they (masc.) were”’ ; téno “they (masc.) learned (in the Mishnah)”’, 
In the imperative there is in the texts only one instance of the occur- 
rence of this vowel: méno “count” (masc. plur.; Mécéd Qatan 22). 
Most tertiae w/y verbs, however, have /u/ as the final vowel of the 
forms in question. Cf. the following examples: 

Perfect forms **: béku “they (masc.) wept” Bér.5>); bélu “they 
(masc.) were torn” (ibid. 6) ; ?éu “[they (masc.)] came” (ibid. 174) ; 
tésu “[they (masc.)] hid’? (ibid. 548) ; Séru leh “(they (masc.)] permit- 
ted (it) to him” (Nédarim 88) ; rému ‘“‘[they (masc.)] threw” (ibid. 
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25%); géru “‘[they (masc.)] read” (Git. 63>); bécu “(they (masc.) ] 
needed to’? (Makkét 3»). 

Imperative forms: ?éu hégu “come and see” (masc. plur. ; 
Bér. 25%); Sérw “permit” (masc. plur.; M6céd Qatan 174); méu 
Jédayku “wash your hands’’ (masc. plur.; Hillin 1072). 

2.3211. From the foregoing we see that in the perfect forms of 
the tertiae w/y verbs in the simple stem, YBA has two categories, viz. 
/o/-verbs and /u/-verbs. On this point, Syriac, Targum Aramaic and 
Christian Palestinian Aramaic may be compared®. 

The /o/-verbs, in which the final vowel has originated from a 
contraction of a diphthong (aw >0), have their parallels in Biblical 
Aramaic, where an /o/ ending (e.g. méto, “[they (masc.)] arrived”’; 
remo “‘[they (masc.)] threw’’) is the rule in the forms under,review, 
and in TA, which usually has an /o/ ending in the so-called transi- 
tive category. The vowel ending of the /u/-verbs, which, as seen 
above, is in YBA far more common than the /o/ ending, may 
perhaps be explained as resulting from analogy to the parallel form 
of verbs in which the third radical is strong [e.g. ?émaru “‘they (masc.) 
said”; hédaru “‘they (masc.) came back’’]. This explanation appears 
to be more plausible than one given in terms of historical phonetics 
(iyi >i). 

2.33. The cases in which /o/ occurs in non-final open syllables, 
may be grouped in two major divisions. 

2.331. In the first of these, /o/ represents an historical /aw/. This 
is the case, for example, in the °agtel and *7ttagtal forms of verba 
primae w/y (and in those verbs of the mediae w/y class which are 
formed on the analogy of primae w/y): motev “‘establishes’’ (Git. 6) ; 
héwa qa mokah lan ‘‘(he) used to reproach us” (ibid. 57°) ; ?2ttoséfu 
“Tthey (masc.)] were added’ (Bér. 284); moge “proves” (// qwm; 
Git. 382). 

In this connection it should be remarked that the phonemic 
system of YBA is not altogether devoid of /aw/ diphthongs. These 
diphthongs appear primarily in the forms of the infinitive that have 
in the orthography y as their last letter and w as the last but one. 
Cf. the following: ?iitekawhe “‘to be found”’ (inf. of ?itgétel, spelled 
?Stkwhy; Pésahim 10>); gallawye da°td “expressing one’s opinion” 
(inf. of gattel, spelled glwyy; Git. 34) ; lévattawle gittd . . . légayyawme 
ténd?eh “‘to cancel the get. . . to fulfil his conditions (both qattel 
infinitives; ibid.); Cassawre mécassére “they give a tithe” (inf. of 
gattel; Bér.47*) ; ?iggayyawre “to become a proselyte”’ (inf. of ?ztgat- 
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tal; Git. 56) ; le?iddabbawge béhu “to join them (inf. of ?itgattal; ibid. 
572); appawle ?appel nafseh laggéyasot ‘‘allows himself to be taken 
prisoner by the raiders” (inf. of ?agtel; ibid. 384) : bé?agrawye bénayhu 
uv ?atnawye guvrayhu “by making their children learn the Bible... and 
their husbands learn the Mishnah”’ (inf. of ?agtel; Bér. 172); ?aitac- 
bawde ld miftacbad bah “‘he did not enslave her’ (inf. of Sistagtal; 
Git. 384). 

2.332. The second division referred to above (§ 2.33) consists 
of nouns belonging to the pattern qdtol (e.g. ydnogd “a child”) and 
to various other patterns. In some of the latter it appears that /o/ 
stands for a historical /a/®°*; in others it represents a historical /u/; in 
yet other cases we are dealing with loan words. Cf. the following: 
mézond “food”; séeodétd “meal”; Corévd “‘raven”’; oréhd “‘way”’, 
“road”? ; turnégold ‘‘cock’’ (cf. the fem. turnégultd) ; roma?e “Romans” ; 
mdmond “‘money’’; bilyond ‘“‘amulet’’”°. In a number of these nouns 
the interference of Hebrew may be assumed. 

2.34. In conclusion, we see that the distribution of /o/ is in part 
determined by structural factors: as a rule it occurs in non-final 
open syllables only; in final open syllables and in closed ones it 
appears in a rather limited number of cases. The distribution of /u/, 
on the other hand, is by no means limited: this vowel occurs in open 
as well as in closed syllables, whatever be their positions in the word. 

It seems that although /u/ and /o/ are in YBA two phonemes 
(§ 2.31), their contrast did not play a significant part in the Aramaic 
dialect represented by this tradition”. This conclusion is based both 
on the paucity of cases in which these two phonemes contrast, and 
on the comparison of their distribution patterns. 

2.4. As to the relations of /d/ to /a/ and of /o/ to /u/, YBA 
occupies a position intermediate between Nestorian and Jacobite 
Syriac: in the traditional pronunciation of the former, /d/ and /a/ 
are no longer differentiated, although they are distinctly re- 
presented in the vocalization; the vowel system of the latter, on the 
other hand, lacks an /o/7? altogether. 


Footnotes 


* The adoption of the Tiberian text, vocalization and Massorah 
by the Yemenite community was a slow process. It was probably 
set in motion by a statement of Maimonides to the effect that he 
considered the Ben-ASer Ms. to be the truly authoritative and 
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reliable text of the Bible (see: Miiné Tora, Hilkat Sefer Tora, chap. 
VIII, section 4), According to this view, Maimonides’ statement 
was accepted in Yemen as a final verdict, disqualifying all Mss. 
which had been in use up to that time. Once the ancient Mss. had 
been declared unfit, Yemenite scholars proceeded to correct them 
to as great a degree as possible. Simultaneously, however, they 
started to replace those Mss. (which were, it seems, of the so-called 
Babylonian tradition) by new, Tiberian, ones. Though no reliable 
historical data exist, it may be supposed that this process began in 
the thirteenth century, at first in Sanea and Central Yemen, and 
later on in the more remote districts. Cf. 7 Qafeh in Sinai 19 
(5711/1951), 264 ff. (in Hebrew). It should be noted in this connec- 
tion that the Babylonian vowel signs remained in use in Yemen long 
after the Babylonian Biblical tradition had been abandoned, almost 
until our own time. 

2 The only community whose reading tradition is not based on 
the text and vocalization of the Tiberian school is the Samaritan. 

3 Cf. E. Brauer, Ethnologie der jemenitischen Juden (Heidel- 
berg 1934), 294. 

4 For bibliographical data regarding the published editions of 
these Mss. cf. e.g.: G. Dalman, Grammatik des jiidisch-palastinischen 
Aramiaisch? (Leipzig 1905), 13-14; P. Kahle, Masoreten des Ostens 
(Leipzig 1913), 206ff.; F. Rosenthal, Die aramaistische Forschung 
seit Th. Néldeke’s Verdffentlichungen (Leiden 1939), 128; 7. F. 
Stenning, The Targum of Isaiah (Oxford 1949), preface. 

5 The Yemenites have not preserved a distinct, independent, 
pronunciation of Aramaic. See further infra § 2.1. 

5a For additional information regarding the relations between 
the two categories of traditions see my paper, ‘‘A Special Type of 
Evolution: Aspects of Research in Linguistic Traditions”’, in Proc. 
8th Int. Congr. Ling. (Oslo, 1958), 425 ff. 

6 Cf. S. D. Goitein, in Megammot 2 (5711/1951), 159 (in Hebrew). 

? Our reference here is to his contention that “‘the punctuation 
and pronunciation of Hebrew in Yemen have already been largely 
influenced by the Tiberian’. Hebrew Union College Annual /2-13 
(Cincinnati 1937/38), 279. Kahle fails to distinguish between the 
Yemenite reading-tradition of the Bible and that of post-Biblical 
Hebrew literature, so utterly different from the former, as pointed 
out above. H. Yalon, whom Kahle is trying to refute, was doubtless 
right in drawing attention to the importance of the oral Yemenite 
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tradition of post-Biblical Hebrew; see Quntrésim J (Jerusalem 
1937), 26-28 (in Hebrew). 

8 Cf. Yalon, loc. cit. 

®See my “Studies in the Living Traditions of post-Biblical 
Hebrew as preserved by Jewish Communities”. Tarbiz 26 (5717/ 
1956), 4-16 (in Hebrew, English summary). 

10 These recordings were made at the phonetics laboratory of the 
Hebrew University’s Department of Liguistics. 

11 My chief informants were Mari Hayyim Hubbara and Mari 
Yihya ?A&Sayk. 

12 My thanks are due to Prof. S. D. Goitein, who kindly put at my 
disposal a copy of the Tractate Bérakot, vocalized by the late Chief 
Rabbi of Santa, Mari ‘Amram Qorah. 

18 The phenomenon in question is dealt with at lenght in § 2.1. 

14 For the names of the tractates of the Babylonian Talmud, the 


following abbreviations are used: Baba Bat. = Bava Batra; Bava 
Més. = Bava Mésica; Bér. = Bérak6t; Eraiv. = Eriivin; Git. = 
Gittin; Pés. = Pésahim; Sab. = Sabbat; San. = Sanhedrin; Yév. 
= Yévamot. 


15 ?¢?mr is the usual spelling of the form in Yemenite Talmudic 
Mss. (e.g. in the text published by 7. Qafeh, Sinai 28 (5711/1951), 
22, lines 1 and 3). In passing, it may be remarked that these Mss. are 
of great value for the history of text of the the Babylonian Talmud. 
Cf. : Qafeh, ibid., 19-23; M. Hakkohen, ibid. 37 (5715/1955), 368-372; 
JF. Joel, Kirjath Sefer 37 (5716/1956), 259-264 (all in Hebrew). 

16 The names of the vowel signs are given here in accordance 
with the Yemenite tradition. 

The Tiberian segol is absent from this system, which fully 
corresponds to the vowel system of Babylonian Hebrew of the Geonic 
period. 

‘8 Corresponding also to Tiberian gibbus. 7.Damti’s conclusion 
(Quntrésim J7, / (5968/1938), 7-8; in Hebrew), that the Yemenites 
have preserved an ancient pronunciation of the gibbus appears to me 
untenable. Cf. also J. Garbell in LéSonénu — a special symposium (5714/ 
1954), 90 (in Hebrew). 

**e Note on transcription: Hebrew and Aramaic words given as 
read according to the Yemenite tradition are transcribed phonemi- 
cally; in other cases (e.g. names of books, tractates of the Talmud, 
etc.), a traditional way of transcription is followed. Qdmes, seri, hireg 
plenum, holam and Suraq are, therefore, transcribed a, é, 1, 0, and u, 
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respectively, in words belonging to the former category, but @, é, i, 6 
and # in words of the latter: vowel length is non-phonemic in the 
Yemenite traditions of both Hebrew and Aramaic. 

* For bibliography regarding the Yemenite pronunciation of 
Hebrew see my “The séwd in the Traditional Yemenite Pronuncia- 
tion of Hebrew (Jerusalem 1957), 1-3 (in Hebrew). For more 
information regarding YBA see my paper ‘“‘On the Yemenite Tradi- 
tion of Babylonian Aramaic’, Tarbiz 30 (5721/1961), 120-129 (in 
Hebrew). 

20 Cf. infra § 2.21141. 

*1 As a rule, examples are accompanied by no more than one 
reference to the texts. 

2 In this word, YBA has /b/, not /v/. For the phonemic status of 
[/bptdkg/ and /vftdkg/ in YBA, see Tarbiz 30, 128. 

23 Some Yemenite reading traditions retain the /d/ in sélamd, 
but have, nevertheless, bislamd, with an /a/ in the penultimate 
syllable. 

24 Some reading traditions have ténd?4. 

25 From Persian giin. 

26 In a few reading-versions of YBA the § is geminated in this 
word, presumably under the influence of Biblical Aramaic (weélis¥an 
— Dan. III 29. Cf. also ibid. III 4. 7. 31; V 19; VI 26; VII 14). In 
the Yemenite tradition of TA the § of the word in question is not 
geminated (lisdn — e.g. Ex. IV 10). 

27 Greek onueiov (cf. the dictionaries). 

28 Persian farmdn? 

29 In the Yemenite pronunciation a seri plenum is realized like an 
ordinary seri; therefore, the /a/ which replaces historical /d/ occurs 
in these forms in an open syllable preceding a final open syllable. 

30 In the Yemenite tradition of post-Biblical Hebrew this form 
constitutes the stat. constr. plur. of ?ildn, e.g. ?ilane ma? ékal ‘‘fruit- 
bearing trees” (Sdta 5, 2; cf. H. Yalon in his introduction to Séder 
Mocéd of the Mosad Bialik-Dvir Mishnah, Jerusalem 5712/1952, 
23). It seems that in the vocalization of this Hebrew word, in which 
one would expect a gdmes to appear, we are witness to the results of 
a process of contamination, in which the Hebrew stat. constr. plur. 
form was identified with the stat. abs. plur. form of Aramaic. 

31 A place name in Babylonia. 

82 In the printed editions of the Talmud this word is spelled 


qway ny, qwg?ny and gwq?yny. 
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33 For /a/ replacing historical /d/ in forms of the participle of the 
simple stem in which the last syllable is closed, see § 2.11141. 

34 The ¢ of this form has a dagées lene. 

35 Some of the examples quoted in this section, as well as some 
of those that will be given in the following one, have already been 
noted by Yalon (in °Inyané Lakin, Jerusalem 5702/1942, 29-30; cf. 
also his above mentioned (footnote 30) introduction, 23) and Damit 
(in Séoat Teymdn, edited by Y. YeSaSyahu & A. Sadoq, Tel-Aviv 
5704/1944, 21; and in his introduction to Tractate Bérakot of the 
Mishnah, vocalized in accordance with the Yemenite tradition, 
published by Rabbi Salom Hallevi, Tel-Aviv 5717/1955, 10). 

36 For the explanation of this form see supra, footnote 30. 

37 Very rarely does the Yemenite tradition of post-Biblical 
Hebrew reveal the replacement of an historical /d/ by /a/ in a 
position other than the one in question, i.e. nof in a penultimate open 
syllable followed by an open syllable. The only cases known to the 
writer are Sémona “‘eight”’ (masc.; very probably a result of contami- 
nation with the feminine form; it may be of interest to note here that 
in post-Biblical Hebrew in the tradition of the Jews of Aleppo, the 
form Sémond is used for both masc. and fem.) and halla “this one’, 
“that” (formed by analogy to the plural Aallalu). 

88 Which, however, may have been compared with Hebrew 
lama. 

39 Some reading traditions of YBA have /a/ here. 

40 Here the possible intereference of Hebrew should be con- 
sidered. 

41 The ¢ in these forms has in YBA a dages lene. Cf. above foot- 
note 34. 

* Cf. the parallel forms in Syriac: Brockelmann, Syrische Gram- 
matik® (Leipzig 1951), § 81 n. 

*° In YBA the ¢ of the suffixed pronoun of the 2nd pers. plur. 
is not geminated, bearing no evidence of a supposed assimilation. 

** Deriving qdtéle and gatle from qétélin one would expect to have 
here /i/, not /e/, as the final vowel. The occurrence of /e] probably 
results from analogy to the nominal forms, in which final /e/ regu- 
larly denotes the masc. plur. 

“° Cf. Néldeke, KurzgefaBte syrische Grammatik? (Leipzig 
1898), § 274. 

46 Cf. M.L. Margolis, A Manual of the Aramaic Language of the 
Babylonian Talmud (Miinchen 1910), § 58; M. Schlesinger, Satzlehre 
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der aramdischen Sprache des Babylonischen Talmuds (Leipzig 
1928), § 27. 

47 Cf. F.N.Epstein, Notes on Post-Talmudic-Aramaic Lexico- 
graphy, JOR. N.S. XII (1921-22), 325. 

** The ¢ in these words has a dageS lene. 

*° ?itay occurs in Biblical and Egyptian Aramaic. In Syriac the 
original diphthong appears before the suffixed personal pronouns 
(see Brockelmann, Syrische Grammatik* §§ 75, 108). 

5° Whereas in Syriac this diphthong has completely disappeared 
in the unbound forms of these two morphemes. 

*! In YBA, the usual form of the imper. masc. plur. of this verb 
is ?étu. See infra § 2.321. 

52 In the orthography of the Talmud, ga may appear either as a 
separate word or as a prefix of the following verb. 

52 YBA distinguishes between /rav/ “big”, “‘great’” and /rdv/ 
“Rabbi’’. 

54 Cf. Néldeke’s Mandaische Grammatik (Halle 1875), 247. 

56 Such forms of the part. act. of the simple stem exist also in 
Babylonian Aramaic. Cf. the following spellings: med. wly, e.g. 
d?r “dwelling”, myyt “‘dying’’; med. gem., e.g. g?s “cutting”, myys 
“sucking’’. 

56 Cf. Dalman, Grammatik des jiidisch-palastinischen Arama- 
isch? 279. 

57 It should be remarked here that these rules are not, as far as 
we know in the present stage of research, reflected in the stress 
distribution in the present Yemenite reading tradition of Babylonian 
Aramaic. To a considerable extent this oral tradition reveals the 
interference of both Yemenite Arabic and Hebrew stress patterns. 

56 This qualitative distinction has been preserved in YBA. Cf. 

rat 
; 5 This distinction is no longer maintained in YBA. 

6 See Noldcke’s KurzgefaBte syrische Grammatik? § 55 and cf. 
H. Birkeland’s thesis regarding proto-Aramaic and proto-Syriac stress 
(in his study ‘The Syriac Phonematic Vowel Systems” in Avhand- 
linger utgitt av det Norske Videnskaps-Akademi i Oslo 1947 = 
Festskrift til Prof. Olaf Broch pa hans 80 arsdag, 37). 

61 Cf. Néldeke, KurzgefaBte syrische Grammatik*, § 42. 

6 Cf. e.g. Néldeke’s Grammatik der neusyrischen Sprache am 
Urmia-See und in Kurdistan (Leipzig 1868), 3 and 413. 
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68 In this grammatical view, no distinction is made between 
Targum Aramaic and Babylonian Aramaic. 

64 The earliest source, in which there is written evidence of this 
view is, to the best of my knowledge, the treatise marpé lasin by 
Yihya Qorah (died 1880). Cf. also &. Y. Hallevi’s note on pages 10-11 
of the introduction to tractate Bérakét of the Mishnah, vocalized 
according to the Yemenite tradition (Tel-Aviv 5715/1955). 

65 On the other hand, /u/ is the vowel of the forms which dropped 
the final /n/: yédayku ‘‘your (plur.) hands’. 

66 Cf. Dalman, Grammatik des jiid.-palast. Aram.?, 338. Dal- 
man’s statement on the occurrence of the afformative -itdn in the so- 
called intransitive tertiae w/y verbs has, so it appears, to be re- 
examined. 

87 Note the u—o order of vowels in this word, vs. the o-u order 
in the original Greek expression. 

88 We do not propose to deal here with perfect forms not termi- 
nating with a vowel, e.g. béeun (Tacanit 252). 

69 As is well known, both in Syriac and TA there is a distinction 
between the so-called transitive [e.g., in Syriac rmaw “‘they (masc.) 
threw” ; in TA géno “‘they (masc.) acquired”’, héfo “‘they (masc.) cover- 
ed’’] and intransitive verbs [in Syriac Adiw “‘they (masc.) were delight- 
ed” ;in TA ségi?u ‘they (masc.) increased, were numerous” (forthe TA 
forms see Dalman, Grammatik des jiid.-palast. Aram.*, 343)]. For the 
point in question in Christian Palestinian Aramaic see F. Schulthess, 
Grammatik des christlich-palastinischen Aramadisch (Tiibingen 
1924), § 150. In YBA no correlation exists between the formal 
divisions of the verbs considered and the transitive-intransitive 
categories. 

*°a Such a relationship is normal for Hebrew but rather strange 
for Aramaic. 

7° Obviously we have not given here examples of all the nominal 
classes in which /o/ occurs in YBA in the position considered, as it is 
not the morphology of the noun that we are concerned with, but the 
relation between /u/ and /o/ in Babylonian Aramaic as preserved in 
the Yemenite tradition. 

™ Cf. the conclusion reached by Birkeland (op. cit. p.32) re- 
garding the /o/—/u/ relation in Nestorian Syriac. 

” Although pronounced [o], Jacobite zégafé is phonemically /d/. 


as Preserved in the Yemenite Tradition 239 


Summary 


The Yemenite Jews have preserved a distinct tradition of the 
Aramaic of the Babylonian Talmud. In this paper we describe the 
relations that exist in this tradition between /a/ and /a/ on the one 
hand and /o/ and /u/ on the other. It is shown that the contrast 
between the former phonemes is frequently neutralized in a penul- 
timate open syllable followed by an open syllable. As regards the 
latter phonemes, they differ in their distribution patterns. Summing 
up the /a/—/é/ and /o/—/u/ relations, we may conclude that the 
Yemenite tradition of Babylonian Aramaic occupies a position inter- 
mediate between Nestorian and Jacobite Syriac. Another conclu- 
sion resulting from the study of the above relations is that this 
tradition of Aramaic reflects a living dialect. 


Bemerkungen zum Vokalsystem des babylonischen Aramdisch, wie es 
die yemenitische Tradition bewahrt hat 


Kusammenfassung 


Die yemenitischen Juden haben eine eigenstandige Tradition des Aramdischen 
des babylonischen Talmuds bewahrt. In diesem Aufsatz behandeln wir die Beziehungen, 
die in dieser Tradition sowohl zwischen /a/ und /4/ als auch zwischen /o/ und /u/ be- 
stehen. Es wird gezeigt, daB die Opposition zwischen den erstgenannten Phonemen in 
offener Panultima neutralisiert wird, wenn eine offene Silbe folgt. Die beiden letzt- 
genannten Phoneme unterscheiden sich durch ihre Distribution. Die Beziehungen 
zwischen /a/—/a/ und /o/—/u/ zusammenfassend, diirfen wir den SchluB ziehen, daB die 
yemenitische Tradition eine Mittelstellung zwischen nestorianischem und jakobitischem 
Syrisch einnimmt. Weiter konnen wir aus der Behandlung obiger Oppositionen folgern, 
daB diese Tradition des Aramdischen einen lebenden Dialekt widerspiegelt. 


Remarques sur le systéme des voyelles de V araméen babylonien 
dans la tradition yémenite 


Résumé 

Les juifs yémenites ont conservé une tradition originale de ’araméen du Talmud 
babylonien. Dans cet article nous étudions les rapports qui existent dans cette tradition 
aussi bien entre /a/ et /4/ qu’entre /o/ et /u/. Nous montrons en particulier que l’oppo- 
sition entre les deux premiers de ces phonémes se trouve neutralisée en syllabe pénul- 
tiéme ouverte quand cette derniére est suivie d’une syllabe ouverte. Les deux autres 
phonémes se distinguent l’un de l’autre par leur distribution. Résumant les rapports qui 
existent entre /a/—/4/ et /o/—/u/, nous pouvons tirer la conclusion que la tradition yémenite 
occupe une position intermédiaire entre le syrien nestorien et le syrien jacobite. De 
l’étude de ces oppositions nous pouvons conclure en outre que cette tradition de l’ara- 
méen refléte un dialecte vivant. 
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La conception de la syllabe dans Pceuvre 
du Professeur Daniel Jones 


Par B. HAta, Prague 


L’éminent phonéticien anglais, M. Daniel Jones dont le monde 
phonétique apprécie, 4 l’occasion de son 80° anniversaire, I’ceuvre 
et la renommée, n’a pas manqué d’aborder la question aussi diffi- 
cile que l’est le caractére phonétique de la syllabe. 

Il l’a fait notamment dans l’ouvrage intitulé An Outline of English 
Phonetics ou Yon peut découvrir, en parcourant les éditions succes- 
sives de cet excellent manuel de la prononciation anglaise, un dé- 
veloppement progressif de ses idées ayant rapport 4 la syllabe. Ce 
développement est caractérisé, d’une part, par augmentation du 
nombre de pages consacrées au probléme en vue et, d’autre part, 
par un remaniement de l’exposé en ce qui concerne les idées fon- 
damentales du probléme. 

Je n’ai pas l’intention d’en faire une analyse en détail. Je me 
bornerai a éclairer les différences existant entre la premiére édition 
d’ Outline, parue en 1914, et les éditions récentes, 4 partir de la 
sixiéme, publiée en 1947, jusqu’a la huitiéme (1956). Je traiterai de 
cing points principaux, a savoir: 1° du caractére phonique de la 
syllabe, 2° de la syllabicité des phonémes, 3° des frontiéres sylla- 
biques, 4° du probléme de Vhiatus et 5° du caractére des diph- 
tongues et des triphtongues. (Dans l’exposé qui suit, je marque, 
pour abréger, la premiére édition d’un A, les derniéres, d’un B; 
les chiffres ajoutés a ces deux lettres se rapportent aux paragraphes 
en question.) 

1° Caractere phonique de la syllabe. Dans A aucune définition de la 
syllabe n’est précisée. M. Jones se contente de dire (au § 99) ce qui 
suit: “When two sounds of a group are separated by one or more 
sounds less sonorous than either of them, the two sounds are said 
to belong to different syllables.” Ainsi p. ex. dans le groupe [’/eta] 


Hala 94] 


letter, les e et a sont séparés par t, donc, par un son «moins sonore» 
que les deux sons voisins. 

Les différents degrés de «sonorité» sont précisés au § 67 (A). 
Suivant la conception de M. Jones, les voyelles sont plus sonores 
que les consonnes, les voyelles ouvertes plus sonores que les voyelles 
fermées; les consonnes dites «liquides» sont plus sonores que toutes 
les autres consonnes voisées (voiced consonants ), les consonnes voisées, 
plus sonores que les sourdes. Ces derniéres sont douées d’une sono- 
rité minima de sorte qu’il est sans utilité de les classer en détail. 

La classification de phonémes mise en valeur par M. Jones, est 
excellente; au surplus, l’opposition de termes sonorous — voiced, évite 
Yambiguité du terme sonore en francais oti ce dernier indique, d’une 
part, les consonnes dont l’articulation est accompagnée de son 
laryngien (par opposition aux sourdes), d’autre part, l’efficacité 
acoustique des phonémes en général (voy. a ce sujet mon étude, 
La Syllabe, sa nature, son origine et ses transformations, dans Orbis, t.X, 
(1961), p. 75. 

Dans les éditions ultérieures, M. Zones donne une description 
sensiblement modifiée par rapport a celle qui vient d’étre citée. 
Cette fois, ce n’est plus la moindre sonorité qui évoquerait la sen- 
sation de l’existence de la syllabe, mais, tout au contraire, c’est 
n’importe quel son du langage que nous percevons «more promi- 
nently than sounds next to it» (B,208). Pour étre plus clair, M. 
Jones se sert de l’exemple qui nous est déja connu, a savoir du mot 
letter. Ce mot se compose, dit-il, de deux syllabes puis que les sons 
e et a «are heard more prominently than the / or the ¢». La pro- 
éminence des deux sons serait due «to inherent sonority (carrying 
power)». 

Les deux mots placés par M. Jones entre parenthéses fournissent 
la preuve de ce que, malgré la terminologie d’usage, il éprouve la 
nécessité de souligner que la «sonorité» serait 4 considérer plutét 
comme l’efficacité acoustique des sons du langage. 

Dans chaque phrase il y aurait une sorte «d’ondulation» 
(ajoutons: sonore) facilement perceptible par l’auditeur (B,210) et 
que l’on pourrait «visualiser» (visualize) sous forme d’une courbe 
présentant des «pics» ou «sommets» désignant les maxima de 
sonorité, et les «vallées» désignant les minima de sonorité (dans le 
texte anglais pics et valleys). 

Il y a donc un changement fort 4 propos de la conception an- 
térieure: le caractére phonique de la syllabe serait constitué par 
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Vintensité auditive d’un certain phonéme et non par la réduction 
de cette intensité des deux cétés du phonéme. Par cette conception 
nouvelle, M. Jones se place, en ce qui concerne laptiainine de la 
syllabe, parmi les partisans de la théorie de sonoriteé. 

20 Le centre de la syllabe (ou son sommet) est formé par le phoneme 
le plus sonore («the most sonorous sound»; A, 101) ce qui veut 
dire, par le son constituant le «sommet de proéminence». I] ya 
autant de syllabes qu’il y a de sommets (B, 211). Le son susceptible 
de fonctionner comme «sommet» est appelé «syllabic». De cette 
facon, dans le mot précité letter, il y a deux sommets de sonorité, 
donc deux syllabes. 

Le sommet de sonorité est le plus fréquemment formé par une 
voyelle; cependant, il y a quelques consonnes susceptibles d’exercer 
la méme fonction, p.ex. dans les mots comme people, little, button 
(As10b3B213). 

3° Les frontiéres de la syllabe. Dans A, M. Jones n’en parle pas 
expressémment. Dans B, il est plus explicite: il affirme que, théori- 
quement, la syllabe est constituée par une séquence de sons con- 
tenant un sommet de proéminence, mais que, en revanche, il y a 
incertitude en ce qui concerne le point exact du minimum de 
sonorité. Ainsi p.ex. on peut diviser, en syllabes, le mot astry soit 
[a — ‘strei], soit [as—‘trei]. Cette derniére facon de diviser lui apparait 
meilleure, vu que le ¢ posséde le minimum de proéminence. Cepen- 
dant, pour l’enseignement de l’anglais, la chose aurait moins d’im- 
portance. 

Dans B (215) M. Jones rappelle un fait intéressant en établissant 
pour des mots tels que gluttony, flanelly etc., la prononciation 
[‘gl4tni, flen]i], c.-a-d. avec syllabisation de I’n et de Il’ (comme 
variante il admet [‘glAtani] etc.). L’existence d’une telle facon de 
prononcer éveille des doutes. Que les mots cités se distinguent, 
phonétiquement, des mots analogues Putney, manly [’pAtni, ‘menli] 
est facile 4 comprendre, mais ne serait ce pas plus probablement 
par suite de l’insertion d’un tout petit a, donc par la prononciation 
[’glAtani, ‘menoli]? 

4° L’hiatus (A, 102). Dans le cas ot des voyelles se succédent, 
M. Jones suppose qu’ils se produit entre elles soit un léger affaiblis- 
sement de lintensité de l’expiration, soit l’insertion d’une articu- 
lation consonantique de trés courte durée. Le premier phénoméne 
aurait lieu le plus fréquemment entre deux voyelles identiques, 
ainsi p.ex. dans bee-eater, we saw all ['bi:ito, wiz’ so:'0:1], Pinsertion, 
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p-ex. dans create [kri’eit] proféré avec un j trés court et trés faible: 
[kri‘Jeit]. Dans des mots comme lower [‘loua], la présence de l’u 
suffirait pour séparer les deux syllabes, l’u étant moins sonore que 
lo et l’a, Cette susceptibilité de devenir frontiére syllabique est 
@ailleurs attribuée a la phase finale de toutes les diphtongues. 

Aux §§ 216-218 des éditions B on peut découvrir certaines mo- 
difications de l’exposé original. La frontiére syllabique entre deux 
voyelles exigeant une diminution de proéminence, est marquée d’un son 
transitoire (glide) de courte durée, ainsi p.ex. dans l’exemple pré- 
cité de create, d'un j trés court et, par conséquent, peu proéminent. 
Dans le cas ot la premiére syllabe porte l’accent d’insistance, on 
peut constater une tendance a réduire les deux syllabes 4 une 
diphtongue: screwing ['skru:in] est alors proféré comme [skruin]. 
Enfin, dans les jonctions du type bee-eater, we saw all, M. Jones 
échange la diminution de l’intensité d’expiration contre la diminu- 
tion modérée d’intensité auditive de la voyelle, donc, le critére 
dordre physiologique contre le critére d’ordre acoustique. 

5° Diphtongues et triphtongues. Cette partie de l’exposé traitant de 
la syllabe a subi une modification considérable. 

Dans la rédaction A (103-105), la diphtongue est constituée 
par deux voyelles dont l’une est moins sonore que l’autre. Si les 
deux voyelles ont une sonorité a peu prés égale, il faut diminuer 
Vintensité d’une d’entre elles (106). 

Dans un groupe de trois voyelles qui ne sont pas séparées par 
une diminution de l’intensité d’expiration, la deuxiéme est plus 
sonore que les deux autres; ensemble, elles constituent une triph- 
tongue, comme p.ex. dans italien uot. En revanche, les groupes 
anglais aia, aua (fire, power) ne sont pas de vraies triphtongues vu 
que les 7 et u sont moins sonores que a et a, donc, par conséquent, 
ils appartiennent 4 deux syllabes différentes*. Cependant, comme 
dans la versification ces groupes ne comptent que pour une syllabe, 
il est avantageux de leur conserver, pour cette raison, le terme de 
«triphtongues». 

Dans la rédaction B, la description est enrichie de plusieurs 
faits nouveaux. 

Tout d’abord, la diphtongue est, cette fois, définie comme «an 
independent vowel-glide not countaining either a ‘peak’ or a 


* Comp. a ce sujet mon ouvrage English Vowels in Phonetic Pictures (publié par 
V’Académie Tchécoslovaques des Sciences en 1959, p. 30 et 65), ainsi que mon étude déja 
citée, La Syllabe, pp. 129-133. 
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‘valley’ of prominence» (le «vowel-glide» est indépendant puis 
quwil présente une transition intentionnelle des organes phonateurs 
d’une position vocalique a l’autre (B, 219). 

Les diphtongues peuvent étre longues ou bréves, ouvertes ou 
fermées, et cela selon la fagon dont le «glide» est proféré (B, 222). 
Si le commencement d’une diphtongue est plus proéminent que sa 
fin, la diphtongue est descendante; dans le cas inverse, elle est 
ascendante (223). 

Cependant il n’est pas de rigueur que la position de la voyelle 
finale soit atteinte, ainsi p.ex. dans ai l’effet auditif est suffisamment 
net quand la plus grande part du mouvement est accomplie. 

M. Jones traite ensuite de divers problémes: probléme de la 
syllabe ju: considérée par certaines spécialistes comme diphtongue 
ascendante (iu plutét que ju:), probléme des diphtongues «impar- 
faites» et de la représentation des diphtongues au moyen de l’écri- 
ture phonétique; ici, il admettrait, 4 coté de la transcription cou- 
rante ou, ai, au, etc., celle de ow, ai, aii, etc. 


Résumé 


L’analyse de exposé de M. Jones sur la syllabe témoigne de ce 
que lauteur d’Outline visait sans cesse 4 enrichir son ouvrage de 
notions nouvelles et 4 le tenir au courant des progrés accomplis 
en phonétique descriptive et expérimentale, tout en ayant devant 
les yeux son but principal, a savoir faciliter aux étrangers l’appren- 
tissage de la prononciation de l’anglais, si difficile qu’elle soit. Par 
son ouvrage, M. Jones a rendu d’importants services non seulement 
a la phonétique générale, mais aussi et surtout a l’exploitation pra- 
tique des notions scientifiques pour l’enseignement des langues 
vivantes. 


Die Auffassung von der Silbe im Werk von Professor Daniel Jones 


Kusammenfassung 


Der Autor vergleicht die alteren und die neueren Ansichten von Prof. D. Fones in 
seinem bedeutungsvollen Werk An Outline of English Phonetics, sofern sie das Wesen der 
Silbe und einige mit ihr zusammenhangende Probleme betreffen (Silbenfunktion der 
Phoneme, Silbenabgrenzung, Stellung der Vokale im Hiatus, Wesen der Diphthonge 
und der Triphthonge). Er zeigt, daB das Streben nach steter Vervollkommnung und 


Erweiterung der diesbeziiglichen Beschreibungen als das Hauptmerkmal des Werkes 
von Jones anzusehen ist. 
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The Conception of the Syllable in the Work of Professor Daniel Fones 


Summary 


The author compares the older and the more recent views of Professor D. Jones as 
given in his outstanding work An Outline of English Phonetics, in so far the nature of the 
syllable and certain problems connected with it are concerned (the syllabic function of 
phonemes, the syllable boundary, the hiatus position of vowels, the character of diph- 
thongs and triphthongs). The author shows that the basic characteristic of D. Fones’ 
work is an effort towards constant improvement and extension of the descriptions. 


Adresse de l’auteur : Prof. Dt B. Hala, Na valech 16, Prague 6 (C.S.R.) 


Libri 


Kerstin Hadding-Koch: Acoustico-phonetic studies in the intonation of Southern Swedish 
(Travaux de l'Institut de phonétique de Lund, publiés par Bertil Malmberg, III.) 
C. W. K. Gleerup, Lund 1961. 211 S., Kr. 30. 


In ihrer Doktorarbeit! Acoustico-phonetic studies in the intonation of Southern Swedish 
behandelt Kerstin Hadding-Koch die stidschwedische Intonation sowohl vom akusti- 
schen als auch vom auditiven Gesichtspunkt aus. 

Die akustischen Messungen erfolgten mit Hilfe der modernsten Instrumente: 
Sonagraph mit Scale Magnifier und Mingograph mit Tonhdhenschreiber nach Fant 
(vom Griitzmacherschen Typ). 

Die auditiven Feststellungen wurden nicht nur von der Verfasserin selbst gemacht, 
sondern in sehr begriiBenswerter Weise wurden auch Horergruppen herangezogen. 

Aus der Arbeit kénnte man eine Reihe interessanter Beobachtungen zitieren. 
Wertvoll ist z. B. die Behandlung des alten Problems vom «Akzent 1» und «Akzent 2» 
(S. 62-74 und 194—195)?. Ich méchte indessen meine Besprechung ausschlieBlich den 
allgemeineren Aspekten widmen. 

Die Disposition der Arbeit ist etwas untibersichtlich, und die Aufgabe des Lesers 
wird dadurch erschwert, daB genaue Verweise auf andere Stellen des Buches allzu selten 
sind und daB die Zusammenfassung (S. 191-197) keine Seitenhinweise enthalt. 

Angesichts des aus der Arbeit sprechenden gesunden wissenschaftlichen Verstandes 
der Verfasserin hatte man bei einigen wichtigen begrifflichen und terminologischen 
Unterscheidungen etwas mehr Scharfe erwartet. Fiir «Tonhdhe», «Intonation» und 
Ahnliches habe ich 24 verschiedene Termini gefunden (ohne daB ich hoffen darf, 
keinen tibersehen zu haben): tonal patterns (S. 8), intonation (S. 8), intonation contour (S. 8), 
melody of speech (S.9), pitch phenomena (S. 14), impression of tone level (S. 17), fundamental 
frequency (S. 17), melodic contour (S. 39), tonal characteristics (S. 45), intonational differencies 
perceived (S. 48), patterns of intonation (S. 124) usw. Obschon der Leser meistens ohne 
groBe Schwierigkeit versteht, was gemeint ist, miissen solche Stiliibungen grundsatzlich 


1 Entspricht der deutschen Habilitationsschrift. 

2 Die Teiluntersuchung der gefliisterten «Akzente» ist jedoch recht fragwiirdig. 
Lohnt es sich z. B. iiberhaupt, verschiedene Mundarten zu vergleichen (S. 71), wenn 
‘the results seemed to depend more on the performer’s technique than on the listener’’? 
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abgelehnt werden. Sie konnen nur Unsicherheit erzeugen. Allen diesen Termini ent- 
sprechen meiner Ansicht nach vter grundlegende Begriffe der Arbeit. Um der KlJarheit 
willen sollten daher auch nur vier Termini verwendet werden. 

Anstatt dieser Vierteilung gibt die Verfasserin (S. 17-18) eine Dreiteilung: 


“Intonation: = speech melody. ‘aed . 
Pitch: a) auditively determined = the subjective impression of tone level, 


b) as measured = fundamental frequency. 


An attempt is made in this study to let the term pitch represent the auditive 
impression of tone level and to refer to measured tones as features of fundamental 
frequency. Since pitch is commonly used to describe both auditive and instrumental 
data, it has not always been possible to confine its use to a), particularly in discussions 
including the works of other investigators as well.” 

Der Versuch (“attempt”) zwischen auditiven Eindriicken und gemessenen Fre- 
quenzen zu unterscheiden, reicht nicht aus. Die Unterscheidung muB mit allen Mitteln 
durchgefiihrt werden. Auf der einen Seite stehen die akustischen Messungen der Grundton- 
frequenz. (Bei der Behandlung solcher MeBergebnisse besteht die Gefahr, voreilige und 
falsche Schliisse auf Héreindriicke zu zichen.) Auf der anderen Seite stehen die auditiven 
Eindriicke der « Héhe». Ich schlage den Terminus Héhe anstatt Tonhdhe vor, da man einen 
Terminus notig hat, der nicht, wie der letztere, sofort auf den Gedanken fihrt, daB der 
einzige akustische Stimulus die Grundtonfrequenz sein kénnte. Denn bei der Behandlung 
der Eindriicke der Héhe darf nicht vergessen werden, daB auch andere Stimuli als die 
Grundtonfrequenz fiir den Eindruck wirksam sind. 

Grundlegend ware also in einer Arbeit wie der von K. Hadding-Koch der Unter- 
schied zwischen Grundtonfrequenz (Fo) und Héhe. Bei Messungen der Grundtonfrequenz 
werden manchmal LHinzelwerte angegeben: Minimal-, Maximal- oder Durchschnitts- 
werte eines Verlaufs. Manchmal wird der Grundtonfrequenzverlauf angegeben [Fo (t)] 
Auch bei Feststellungen der Hohen sind entweder Einzelbewertungen angestellt worden: 
«der erste Vokal ist héher als der zweite» und dergleichen, oder ist der Héhenverlauf 
angegeben: «der Ton der ersten Silbe steigt» und dergleichen. Man miiBte in erster 
Linie mit folgenden vier Begriffen arbeiten: Grundtonfrequenz (Fo), Grundtonfrequenzverlauf 
[Fo (t)], Hake, Hohenverlauf. 

Bei Verwendung dieser Termini fallt «Intonation» vdllig aus. Das ist aber kaum 
zu bedauern, wenn man bedenkt, wie viele Unklarheiten mit diesem Terminus bisher 
verbunden waren. 

Unter der Annahme, daB der Titel einer Arbeit den Inhalt decken soll, miiBte das 
Wort “intonation” in Acoustico-phonetic studies in the intonation of Southern Swedish fiir einen 
Begriff stehen, mit dem man kaum etwas Verniinftiges anfangen kénnte. Denn das Buch 
von Kk. H.-K. behandelt auf der einen Seite den Grundton und die durch Grundton- 
verhaltnisse hervorgerufenen Héreindriicke, welche sich nicht nur auf Héhe beziehen, 
sondern auch auf ‘stress’. Auf der anderen Seite werden Eindriicke der Héhe behandelt, 
die nicht nur auf Grundtonverhaltnissen beruhen, sondern die auch andere akustische 
Stimuli haben. Die Verfasserin hat sich also fiir «den Grundton und seine auditive 
Bedeutung» und fiir «die Héhe und ihre akustischen Stimuli» interessiert. Das alles ist 
als Inhalt fiir das Wort “intonation” zu viel, wenn auch zugegeben werden muB, daB 
ein Titel nicht alles erklaren kann. Auch das Wort acoustico-phonetic des Titels konnte 
diskutiert werden. Was besagt es genau? Ist es nicht iiberhaupt iiberfliissig? 

Wenn die Verfasserin (S. 74 und S. 195) feststellt, daB es im Schwedischen gewisse 
Méglichkeiten gibt, auch beim Fliistern Wérter mit Akzent 1 und 2 zu unterscheiden, 
ware ihr der Begriff Héhe niitzlich gewesen. Denn in diesen Fallen kann ein Héhen- 
unterschied herausgehért werden, fiir den hauptsachlich die Frequenzen der aperiodi- 
schen Teilschwingungen verantwortlich sein kénnen. Wenn man nur den Begriff Tonhéhe 
besitzt, der ja immer mit dem Grundton (und den harmonischen Oberténen) eng ver- 
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bunden war, kann im besprochenen Fall nur der SchluB gezogen werden: Die Tonhohe 
kann hier keine Rolle spielen, weil es in der gefliisterten Sprache keine Grundténe gibt. 
Das Interessante ware gewesen, zu wissen, welche Rolle der Eindruck der Héhe spielt. 

Auch stimmlose Konsonanten haben eine Héhe. Die Héhe kann bei verschiedenen 
Realisationen desselben Konsonantenphonems (eines /s/ z. B.) variieren. Das Problem, 
ob diese Héhenvariationen in der sprachlichen Kommunikation von Bedeutung sind, 
scheint bisher tibersehen worden zu sein. 

S. 41 wird gesagt: ‘‘Intonations naturally appear most immediately from actual 
curves given as illustrations. However, it is usually not possible to illustrate every tonal 
pattern or feature of interest with instrumental representations and an auditive analysis 
must in many cases suffice.” Was bedeutet hier ““most immediately” ? Vor allem kénnte 
der Leser hier den Eindruck bekommen, daf die Verfasserin meint, daB “instrumental 
representations” der ‘‘auditive analysis” irgendwie iiberlegen waren, da man sich in 
vielen Fallen mit der spateren begniigen muB (“an auditive analysis must in many 
cases suffice’’). 

S. 45 wird behauptet: ‘“‘As regards the observation that even directions of pitch 
can be misheard, this fact has been noted also by the phonometric school.” Der Horer 
hért, was er hért; und das muB festgestellt werden. Es sollte nicht von «Hérfehlern» 
gesprochen werden, wenn die Ho6reindriicke nicht mit dem tibereinstimmen, was der 
Phonetiker sich auf Grund akustischer Messungen vorgestellt hatte. Diese Messun- 
gen sind ja kein besseres H6ren. Es mu8 mit dem Glauben gebrochen werden, da8 man 
Horeindriicke mit Hilfe von Messungen «berichtigen», «vervollstandigen» oder 
«kontrollieren» kénne. 

S.47 wird die Formulierung verwendet: “‘/.../ elucidate the nature of the habits 
and prejudices on which listeners’ responses are based.’’ Das Wort Vorurteile (‘pre- 
judices”’) sollte ausscheiden, weil es die Vorstellung von etwas Negativem mit sich 
bringt. 

Mo6ge man mir nicht sagen, ich hatte mich zu eingehend mit Begriffen, Termini 
und Formulierungen beschaftigt. In diesen Dingen muB gréBtmdgliche Strenge ge- 
fordert werden. In den meisten Fallen hat die Verfasserin zwar das Problem richtig 
gesehen. Die Gefahr besteht aber immer, daB die mangelnde Strenge einen falschen 
SchluB mit sich zieht oder die Méglichkeit einer Lésung verhehlt. 

Die Verfasserin erlangt den Hauptteil ihrer Ergebnisse durch die Untersuchung 
eines von ihr zusammengestellten, lebhaften Textes in Dialogform (S. 26-28). Der Text 
wurde von zehn Personen gelesen. 

Horer haben nicht nur Héhe, “stress” und Ahnliches festgestellt, sondern auch 
“attitudes”, d. h. expressive Werte. Wie schon gesagt, ist es begriiBenswert, daB die 
Verfasserin HoOrtests (die sich sogar auf Expressivitat beziehen) unternommen hat. 
Ihre Kenntnisse der Testtechnik hatten jedoch tiefer sein sollen. Die Beschreibung der 
Tests ist unvollstandig. Die Instruktionen, die sie den Versuchspersonen gegeben hat, 
waren dem Leser interessant. Wie die Instruktionen genau lauten, bedingt ja in hohem 
MaB die Antworten der Versuchspersonen. 

Ein erstes Beispiel von dem, was eben gesagt wurde: S. 192 stellt die Verfasserin 
fest: “In utterances with more than one stress (according to the author’s judgement), 
listeners usually all agreed in hearing one of the stresses but not all listeners stress- 
marked the others.’’ Der Wert dieser Feststellung ist unbekannt, da man die Formulie- 
rung der Frage nicht kennt. War sie: «Welche ist die betonte Silbe?», «Welche sind 
die betonten Silben?», «Geben Sie nicht nur hauptbetonte, sondern auch nebenbetonte 
Silben an!» oder gar «Welche sind die betonten Silben? Geben Sie sich die groBte 
Miihe, alle Silben anzugeben, die nur ein biBchen mehr hervorgehoben sind als die 
wenigen Silben des Satzes, die vollkommen unbetont sind! »? Die verschiedenen Fragen 
geben selbstverstandlich in den Antworten der Versuchspersonen eine verschiedene 
Zahl von “stress-marked” Silben. 
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Ein zweites Beispiel: S. 55 testet die Verfasserin “whether there is any difference 
between the various listeners in their capacity to recognize the stresses. Here, too, there 
is an extremely significant difference: the probability that the differences found among 
the various listeners are due entirely to chance is here, too, less than 0.1 per cent 
(F = 42.12).” An sich ist es gut, daB die statistische Signifikanz ausgezahlt wird. Ist 
aber “capacity to recognize the stresses” wirklich getestet worden oder erklaren sich die 
Unterschiede (hauptsachlich) dadurch, daB die verschiedenen Versuchspersonen die 
Frage des Versuchsleiters verschieden interpretiert haben? 

Ein drittes Beispiel: Bei einem gewissen “attitude test” darf die Versuchsperson 
(aber muB nicht) zwischen 17 Moglichkeiten (Ordinary statement or answer, Ordinary 
question, [...] Reproach, Approval, etc.) wahlen. Sind die 17 Méglichkeiten die angemes- 
sensten? Wie sind sie ermittelt worden? Durch formliche Vorversuche? 

Es ist offenbar eines der Hauptanliegen der Verfasserin, die Méglichkeit, und 
Niitzlichkeit, einer von gewissen Amerikanern vorgeschlagenen “‘pitch-level method of 
analysis” darzulegen. S. 41 zitiert sie vier Amerikaner, die mit “four phonemes of 
pitch” rechnen. 

Fiir jede Versuchsperson, die den oben genannten Text gelesen hat, wahlt die 
Verfasserin gewisse gemessene Frequenzen (cf. S. 47-49, 85-94, 192-193) und tragt sie 
in Diagramme ein (S. 95-117). Diese Diagramme k6énnten nun als Indizium fiir die 
Existenz von vier «pitch levels» gelten, falls sie entlang der Frequenzskala vier An- 
haufungen von Werten aufzeigen wiirden. Gewisse Diagramme zeigen tatsachlich diese 
Anhaufungen recht deutlich. Andere sind fraglich. Wenn man alle Diagramme zu- 
sammen betrachtet, scheinen sie der Annahme einer Vierteilung eine gewisse Begriin- 
dung zu geben, trotzdem moéchte man weitere und umfangreichere Untersuchungen 
abwarten, ehe man tiberzeugt wird. 

Uberhaupt mochte ich die vier “pitch phonemes” der Verfasserin ablehnen. Um 
meine Auffassung zu begriinden, muB ich einen Exkurs machen, in welchem ich gleich- 
zeitig meine Betrachtungsweise der von der Verfasserin besonders behandelten sprach- 
lichen Einheiten erklare. Diese Einheiten lassen sich in zwei Hauptgruppen unterteilen. 
Die erste Hauptgruppe wiirde die Einheiten umfassen, die ich Prosodeme nennen méchte. 
Ein Prosodem ware ein Typus (oder eine Klasse) von Prosoden. Prosodeme haben, wie 
Phoneme, distinktive Funktion. Wie man bei Phonemen von «distinktiven Merkmalen» 
— die ich lieber Phonemkomponenten nennen wiirde — spricht, wiirde man bei Proso- 
demen von Prosodemkomponenten sprechen. Die méglichen Komponenten sind — auf 
auditivem Niveau — Hohe, Lautheit, Qualitat, Lange?. Man kann annehmen, daB eine 
einzige Komponente ein Prosodem konstituieren kann, daB aber Komponenten mei- 


* Mit MeBgeraten kénnen die akustischen Stimuli der auditiv bestimmten Pro- 
sodemkomponenten bestimmt werden. Die Erzeugung der Stimuli kann durch Fest- 
stellungen, die sich auf die Lautproduktion beziehen, bestimmt werden. 

Es gibt Griinde dafiir, in der Phonetik in erster Linie auditive Bestimmungen zu 
machen: 

In der Sprechsituation (die das hauptsachliche Objekt des Studiums des Phone- 
tikers bildet) steht dem Sprecher kein Mefgerat, sondern ein anderer Mensch, ein 
Horer gegeniiber. Die auditiven Feststellungen haben deshalb im Vergleich mit akusti- 
schen Messungen einen Vorrang. 

Bevor man itiberhaupt sinnvolle Feststellungen der Lautproduktion machen kann, 
mu8B man auditive Feststellungen getroffen haben. Die letzteren kénnen auBerdem 
unter volliger Ausschaltung der ersteren gemacht werden. Das auditive Gebiet ist in 
diesem Sinne «autonom». Es ist fiir die einleitenden Feststellungen das geeignetste. 
(Da8 Horeindriicke oft mit Vorteil in Tests, in denen akustische [Analyse und] Synthese 


eine bedeutende Rolle spielen, bestimmt werden, wird selbstverstindlich nicht ver- 
neint.) 
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stens in «Biindeln» von zwei, drei oder vier vorkommen. Als Prosodemkomponenten 
sollen nur solche bezeichnet werden, die in der Sprechsituation funktionieren, das heiBt 
solche, auf die der Hérer reagiert. (Das gleiche wiirde von Phonemkomponenten zu 
sagen sein.) 

Zwei verschiedene Prosodeme sind z.B. der sog. Akzent 1 und Akzent 2 im 
Schwedischen. Wé6rter wie anden (die Ente) und anden (der Geist) haben dieselben 
Phoneme, unterscheiden sich aber durch unterschiedliche Prosodeme}?. 

Prosodeme sind «diskrete» Einheiten. Wie auch Prosoden, die zum selben Prosodem 
gehoren, variieren, haben sie (wie Phone, die zum selben Phonem gehoren) keine andere 
Funktion, als zu signalisieren, daB es sich um ein bestimmtes Prosodem, und nicht um 
ein anderes, handelt. Ein «Mehr» oder ein «Weniger» kommt hier nicht in Frage. 
(Vgl. unten unter Kontureme und Konturen.) 

Eine zweite Hauptgruppe wiirden die Einheiten umfassen, fiir die ich den Terminus 
Kontureme verwenden méchte. Ein Konturem ware ein Typus (oder eine Klasse) von 
Konturen. Waren Prosodeme mit Phonemen zu vergleichen, sind Kontureme in gewissem 
Sinn mit Morphemen zu vergleichen. Wie ein bestimmtes Morphem den Inhalt eines 
bestimmten Semens tragt, wiirde ein bestimmtes Konturem den Inhalt eines bestimmten 
Expressems tragen. Ein Expressem ware ein Typus (oder eine Klasse) von Expressen. 
Konturemkomponenten waren dieselben wie die Prosodemkomponenten: (auditiv be- 
stimmt) Hohe, Lautheit, Qualitat, Lange. Man kann annehmen, da eine einzige 
Komponente ein Konturem konstituieren kann, aber daB Komponenten meistens in 
«Biindeln» von zwei, drei oder vier vorkommen. Verschiedene Konturen eines be- 
stimmten Konturems sind solche, die, lautlich unterschieden, den Inhalt von Expressen 
innerhalb eines gewissen Expressems beim Hoérer evozieren. Eine Kontur ist somit eine 
lautliche Variante, die mit einer bestimmten Inhaltsvariante verkniipft ist. (Etwas 
Ahnliches trifft nicht fiir Phone innerhalb eines Phonems oder fiir Prosode innerhalb 
eines Prosodems zu: in diesen Fallen haben alle Varianten genau denselben Wert.) 
Kontureme und Expresseme sind keine «diskreten» Einheiten. Von beiden gibt es ein 
«Mehr» und ein «Weniger». Von beiden gibt es also «sprachlich relevante» Gra- 
duierungen. 

Kontureme wiirden Expresseme wie ‘Abneigung‘, ‘Bewunderung*, ‘Ironie‘ usw. 
ausdriicken. Konturen wiirden z. B. verschiedene Grade von ‘Abneigung* ausdriicken. 

Ein Beispiel von zwei Konturen eines Konturems, das Abneigung ausdriickt: 
Das schwedische Wort fy wird einmal mit einer gewissen Lautheit und Lange des [f] 
ausgesprochen und mit einem verhaltnismaBig hohen, lauten, «geschlossenen» und 
langen [y]. Ein anderes Mal kann das [f] noch lauter und langer sein und das [y] noch 
héher, lauter, «geschlossener» und langer. AuBerdem hért man am Ende des [y] ein 
besonders langes und deutliches [j]. 

Das zweite Mal wird das Wort fy mit einer Kontur ausgesprochen, die einen 
hoheren Grad von Abneigung ausdriickt. 

Man darf sich natiirlich nicht verhehlen, daB ein genaueres Studium der Kontu- 
reme und der Expresseme auBerst kompliziert sein wird. Es wird sich nicht um die klaren 
und «stabilen» Unterscheidungen handeln wie bei Prosodemen (und Phonemen), 
sondern um Verhiltnisse, die in dem Sinne «instabil» sind, daB sie von Sprecher zu 


1 Auch Satze kénnen sich durch Prosodeme unterscheiden. Sie lebt. und Sie lebt? 
haben verschiedene Prosodeme. 

DaB eine Frage mehr oder weniger nachdriicklich ausgesprochen werden kann, 
beweist nicht, daB man iiberhaupt von «Fragekonturemen» anstatt von «Frage- 
prosodemen» sprechen sollte. Ein Satz wie Sie lebt ? wird sowohl mit einem Prosod, das 
dem «Frageprosodem» angehért, ausgesprochen als auch, z. B. mit einer Kontur, die 
,Nachdruck‘ ausdriickt. 

(Siehe unten betreffs «Kontureme» und «Konturen».) 
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Sprecher in einem gewissen Grad variieren und daB sich derselbe Sprecher bei ver- 
schiedenen Gelegenheiten nicht véllig gleich verhalt. a 

Alle Kontureme und Expresseme einer Sprache zu finden und ihre Verhiltnisse 
aufzuklaren wird daher ein 4uBerst schwieriges Unternehmen. Klar ist im Augenblick, 
daB man Tests verwenden muB, die denen ahnlich sind, die die Verfasserin in ihrer 
Arbeit verwendet hat. 

Wenn man nach diesem Exkurs zur Arbeit von K. Hadding-Koch zuriickkehrt, darf 
man den SchluB ziehen (falls man die im Exkurs dargelegte Auffassung nicht ablehnt), 
daB die Analyse der vier ‘‘pitch phonemes’’ héchstens etwas Vorlaufiges geben kann. 
Schon terminologisch ist es nicht angemessen, von Phonemen auf dem Gebiete der 
Kontureme zu sprechen. Wichtiger ist, daB die “pitch phonemes” offenbar nicht den 
zu suchenden endgiiltigen Einheiten gleichzusetzen sind. Sie konnten zwar Konturem- 
komponenten sein, aber Konturen sind sie noch nicht. 

Auch mite man sich eingehender mit dem von der Verfasserin wenig beriick- 
sichtigten Problem des Héhenverlaufs beschaftigen. Reicht es tatsachlich aus, die Hohen 
hauptsachlich als “levels” oder «punktahnliche» Dinge zu beschreiben (s. besonders 
S. 42 und 49)? Von welcher Bedeutung sind die «Melodiewinkel»? 

Auf Seiten 140-171 ihrer Arbeit bietet die Verfasserin die Ergebnisse, die sie auf 
Grund von Testwortern erlangt hat, die in Edinburgh durch P.A.T. hergestellt worden 
sind. Sie sieht nicht nur die Vorteile, sondern auch die Nachteile der Methode. 

Auf den Seiten 172-188 gibt sie die Ergebnisse ihrer ‘‘experiments with live speech 
variations”. “In order to study to what extent listeners’ responses were affected by the 
robot-like voice quality of the synthesized speech signals and by the lack of normal 
interplay between suprasegmental features, similar listening tests were carried out with 
a test material of live speech variations. The sequence ‘Packa pappas kappsack’, spoken 
by K, was varied with the aim of producing certain effects of stress and attitudes, using 
all means available in live speech, such as variations in fundamental frequency, intensity 
and duration. The utterances were recorded on magnetic tape”’ (S. 172). Sie verwendet 
hier eine bisher wenig beriicksichtigte, aber sehr interessante Technik. 

Die Arbeit enthalt eine Reihe von guten Bemerkungen. Als Beispiel zitiere ich 
(S. 30): ‘Should a ‘fine ear’ be defined as the ability to listen in accordance with the 
majority of the speech community, or to perceive in accordance with instrumentally 
registered facts? In the first instance, large groups of ordinary listeners would be pref- 
erable to ‘trained’ listeners. In the latter, a reliable machine would be preferable to 
even the most accurate listener.’’ Der Ohrphonetiker befindet sich in der Tat in einem 
Dilemma, und es kann nur gut sein, es sich klarzumachen. Es gibt indessen gute Griinde, 
ihn weiter leben und wirken zu lassen. Unter anderem kann angefiihrt werden, daB es 
sehr schwierig und zeitraubend ist, mit “large groups of ordinary listeners” zu arbeiten. 
(In der Phonetik scheint mir aber kaum etwas anderes so wichtig zu sein, wie die Re- 
aktionen der gew6hnlichen Hérer zu untersuchen.) 

Am Ende ihres Buches bietet die Verfasserin eine 348 Nummern umfassende, sehr 
wertvolle Bibliographie. Die Arbeiten Facteurs de la variation élocutive (S. 39-118 von 
Revista do Laboratério de Fonética Experimental 1, 1952) und Andlise de expressoes 
sonoras da compreensdo (Coimbra 1950) von A. de Lacerda waren hinzuzufiigen. Wie 
bei den meisten umfassenderen Bibliographien ware hier und da eine Kleinigkeit zu 
verbessern}, 

In dieser Besprechung habe ich meine Aufmerksamkeit nur auf die allgemeineren 
Aspekte gerichtet. Ich iiberlasse es anderen, die guten Ergebnisse zu besprechen, die das 
Siidschwedische betreffen. Eben die Teile, die ich besonders eingehend behandelt habe, 
waren diejenigen, zu denen ich hauptsachlich kritische Bemerkungen zu machen hatte. 


Nr. 90: der Name wird Fénagy geschrieben. Nr. 193: richtige Seiten sind 98-104. 
Nr. 334: die Jahreszahl ist 1945. Nr. 341: der Name ist Wodarz. 
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Meine Besprechung kénnte daher beim Leser leicht den Eindruck hervorrufen, daB ich 
der Arbeit negativ gegeniiberstiinde. Das entspricht indessen nicht meiner Meinung. 
Trotz einem gewissen Mangel an Strenge hat die Verfasserin eine fleiBige und eine 
niitzliche Arbeit vollbracht. Sie hat umfangreiche und schwierige Probleme gewahlt. 
Wie schwierig sie sind, versteht man vielleicht erst richtig, wenn man diese Arbeit 
gelesen hat. 

Hoffen wir, daB uns Kerstin Hadding-Koch weitere Arbeiten aus einem Gebiet der 
Phonetik schenkt, auf dem sie ihr Talent erwiesen hat. Géran Hammarstrim, Uppsala 


Geert Lotzmann: Zur Aspiration der Explosivae im Deutschen (Ein sprechwissenschaftlich- 
phonetischer Beitrag zur deutschen Hochlautung). Wissenschaftliche Zeitschrift der 
Humboldt-Universitat zu Berlin, Gesellschafts- und sprachwissenschaftliche Reihe, 
Jg. VIII (1958/59), Nr. 2/3, pp. 149-185. 


In der vorliegenden Arbeit wird untersucht, wie weit die in «Siebs, Deutsche 
Hochsprache/Biihnenaussprache, Berlin 1957» gesetzten Normen von geschulten Rund- 
funksprechern und Schauspielern erfiillt werden. 

Nach einem detaillierten historischen Abri8 tiber sprechkundliche Literatur zur 
Aspirationsfrage wird die Untersuchungsmethode dargestellt; der Verfasser verwendet 
eine vereinfachte phonometrische Abhérmethode. Das Kernstiick der Untersuchung 
sind die Tabellen iiber die Behauchung der stimmlosen VerschluBlaute in Biihnentexten 
und Horspielen. Aus diesen Statistiken geht zum Beispiel hervor, daB die Aspiration 
von /p/ iiber /t/ zu /k/ beachtlich zunimmt (61, 79 und 87 % aller Falle sind behaucht). 
Die Aspiration scheint auch vom Offnungsgrad der folgenden Vokale abhangig zu sein; 
das dargebotene Material ist jedoch nicht ganz zuverlassig, da in den diesbeztiglichen 
Tabellen die Akzentstufe des auf den VerschluBlaut folgenden Vokals unberiicksichtigt 
bleibt; eine solche Gliederung ist unbedingt erforderlich. 

Da der Verfasser von den Siebsschen Sprachnormen ausgeht, teilt er die Ver- 
schluBlaute /p/, /t/ und /k/ nach ihrer Stellung im Wort in vierzehn Klassen. Von diesen 
sind manche leider so ungenau definiert, daB sie nur durch die angefiihrten Beispiele 
bestimmt werden kénnen. Die einzelnen Klassen bestehen aus nicht ganz homogenem 
Material, zum Beispiel ist die Klasse VI definiert als /p/, /t/, /k/ beziehungsweise /b/, 
/d/, /g/ im Anlaut einer unbetonten Silbe, wie in ,Krempel‘, ,machtig‘, ,Haken‘. Die 
stillschweigende Gleichsetzung von stimmlosen und stimmhaften VerschluBlauten im 
Morphem- und Wortauslaut (ersterer entspricht hier dem Anlaut einer unbetonten 
Silbe) ist eine nicht ohne weiteres gerechtfertigte Vorwegnahme des Ergebnisses. Auch 
wenn der Verfasser hier nur stimmlose VerschluBlaute gemeint hat, ist das Kollektiv 
nicht homogen, da die Endungen /-el/ und /-en/ von ,Krempel® und ,Haken‘ als 
silbisches /1/ und /n/ realisiert werden kénnen; vor diesen Konsonanten ist die Aspiration 
merklich geringer als vor der Endung /-i y/ in ,machtig‘. Fraglich ist, ob die Gliederung 
des Wortes in Silben, wie Lotzmann sie durchftihrt, der in der Phonologie tiblichen 
Teilung in Morpheme gleichwertig ist. 

Die Klasse der Lautverbindung /sk/ figuriert zwar in den Tabellen, ist aber kein 
einziges Mal belegt; die Lautverbindungen /ts/ und /pf/ sind auf zwei Klassen verteilt; 
/t/ und /p/ sind in dieser Stellung niemals behaucht, und so eriibrigt sich die Verteilung 
auf zwei verschiedene Klassen. Eine Priifung der Signifikanz der Aspirationshaufigkeit 
in den einzelnen Klassen hatte sich gelohnt; es lassen sich namlich dann drei ziemlich 
einheitliche Gruppen bilden: 


I. /sp/, /st/ - schwach behaucht (1/, aller Falle ist behaucht), 
II. /p/, /t/, /k/ vor unbetonten und nach betonten Vokalen — behaucht (#/, aller 


Falle) 
Ill. Ip], /t/, /k/ + betonter Vokal — stark behaucht (}/, aller Falle). 
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Dies Ergebnis entspricht tibrigens ganz den Angaben Trubetzkoys tiber die Aspirierung 
im Englischen (Grundziige, p. 141 f.). A 3 
Einige Uberraschungen bietet die Aufgliederung der Tabellen tiber die Aspiration 
der Verbindung «stimmloser VerschluBlaut + Vokal»: Warum hat der Verfasser bei 
der Ordnung nach den Folgevokalen /pe/ und /pa/ in verschiedenen Klassen aufgeftihrt, 
wahrend andererseits /e/ und @// in einer Klasse stehen? Ebenso bilden in den Tabellen 
die Lautverbindungen /pei/, /peu/, /pau/ eigene Klassen neben /pa/. Man kann sich 
nicht des Eindrucks erwehren, als ob hier weder phonetische noch phonologische 
Prinzipien angewandt wurden, daB vielmehr die Orthographie der Ausgangspunkt war. 
Der Verfasser gibt neben den Prozentzahlen fir «behaucht», «nichtbehaucht» und 
«indifferent» die absoluten Haufigkeiten an, so daB die Sicherheit der Ergebnisse tiber- 
pruft werden kann. H. Bluhme, Minster i. W. 
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Sixth International Congress of Audiology 


The Sixth International Congress of Audiology will be held in Leiden, The Nether- 
lands, September 5-8, 1962. President: Prof. Dr. H.A.£.van Dishoeck; Secretary: 
Dr. A. Spoor. 

In the program are planned three round-table talks, with associated and free 
papers, The subject of the round tables are: “Frequency Analysis of the Normal and 
Pathological Ear’; Moderator: Prof. Dr. G. von Békésy. ““Central Deafness in Children” ; 
Moderator: Prof. Dr. 7. M. Tato. ‘“‘Psychogenic deafness and simulation”’; Moderator: 
Prof. Dr. H. A. E. van Dishoeck. 

Official languages of the Congress are: English, French, German and Spanish. 
Working languages will be: English and French. 

The address of the Secretariat is: Ear-Nose-Throat Department, Academisch 
Ziekenhuis, Leiden (The Netherlands). 
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a} *  _Herausgegeben von — edited’ by — dirigé par F. Trojan, Wien 
XVIII + 226 p., 74 fig., sFr. 38.- (Suppl. ad «Folia Phoniatrica» Vol. 12) 
= Die in dem vorliegenden Band veréffentlichten Arbeiten bringen eine Reihe von Fach-— 
= leuten auf dem Gebiete der Phoniatrie und Logopadie dem hochverdienten Schweizer i" 
=. Stimmforscher Prof. Dr. med. R. Luchsinger zu seinem 60. Geburtstag dar. Es ist der Ver- rn 
= such unternommen worden, die Mittelpunktstellung der Phoniatrie und Logopadie im — 
e Kreise einer Anzahl yon Wissenschaften dadurch sinnfallig zu machen, daB jeder einzeln 
‘td : : Aufsatz ein Thema behandelt, das die Stimm- und Sprachheilkunde jeweils zu einer der ~ 
ey | Nachbarwissenschaften in Beziehung setzt. Die Aufsatze lassen sich in drei Haupt- 
A aspekte — den physiologischen, den physikalischen und psychologischen — gliedern, wo- 
a rae durch die Giiltigkeit dieser Aspekte auch fiir die Phoniatrie und Logopadie Sige 
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Mit Beitragen von: ELI FISCHER-JORGENSEN (Kopenhagen), WERNER WINTER _ 
(Austin, Texas), HARALD WEINRICH (Kiel), ALBERT WELLEK (Mainz), ANTTI 
SOVIJARVI (Helsinki), JEAN PHILIPPE FOURQUET (Paris), EBERHARD 
ZWIRNER (Minster i. W.), HELMUT LUDTKE (Bonn). 
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Aus dem Vorwort: In dem vorliegenden Band ist der Versuch unternommen worden, _ 
die Mittelpunktstellung der Phoniatrie und Logopadie im Kreise einer Anzahl von 

iat Wissenschaften dadurch sinnfallig zu machen, daB jeder einzelne Autsatz ein Thema © 
behandelt, das die Stimm- und Sprachheilkunde jeweils zu einer der Nachbarwissen- 
schaften in Beziehung setzt. Die Aufsitze lassen sich in der Tat nach den drei Haupt- 
aspekten — dem physiologischen, dem physikalischen und dem psychologischen — , 
gliedern, wodurch die Giiltigkeit dieser Aspekte auch fiir die Phoniatrie und Logopadie _ 
aufgewiesen wird. Unter dem physiologischen Aspekt finden sich Aufsatze vereinigt, die 
ein Grenzgebiet mach der Seite der Physiologie, der Genetik, der physiologischen — ; 
Phonetik, der Physiopathologie und der Chirurgie hin behandeln; unter dem physikali- 
schen Aspekt hingegen Arbeiten, die zur Aerodynamik; Optik und Akustik in Beziehung 
stehen. Die Aufsatze, die dem dritten Aspekt — dem psychologischen — zugeordnet sind, 
beginnen mit einigen, Arbeiten aus den Grenzgebieten der Neurologie und Psychiatrie, 
um den engen Zusammenhang der seelischen Vorgange mit dem Zentralnervensystem 

zu unterstreichen, und bringen in der Folge Probleme zur Sprache, die sowohl die 
Stimmheilkunde wie auch die Psychologie, die Psychoanalyse, die Sprachpsychologie 
und Sprachwissenschaft sowie die Heil-, Stimm- und Taubstummenpadagogik betreffen. _ 
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